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АННОТАЦИЯ
Обращение к исследуемому вопросу обусловлено его недостаточной теоретической разработанно-
стью и практической значимостью в современных условиях, что напрямую влияет на понимание 
юридической природы ключевых элементов механизма защиты гражданских прав. Аргументируется 
позиция, согласно которой квалификация нотариальных действий как исключительно не юрисдик-
ционных является чрезмерно упрощенной. Нотариат в исследовании концептуально осмысливается 
как полноценная форма юрисдикционной защиты, находящейся в одном ряду с судебной и адми-
нистративной. Это сравнение обусловлено уникальными особенностями реализации нотариальных 
полномочий, а также функциональными и организационными принципами, лежащими в основе 
нотариальной деятельности. Раскрывается многогранная роль нотариата как эффективного ин-
струмента беспрепятственного осуществления гражданских прав, предупреждения и минимизации 
правонарушений. Сформулировано определение нотариальной формы защиты, охватывающее ком-
плекс нотариальных действий, совершаемых нотариусами от имени Российской Федерации, на-
правленных на реализацию частных прав, а также на предупреждение, устранение или минимизацию 
их нарушений. Особо подчеркивается нереализованный потенциал нотариата в контексте стреми-
тельной цифровизации гражданского оборота. Отмечается способность нотариальных органов обе-
спечить юридическую достоверность и стабильность правоотношений, возникающих в сфере элек-
тронных сделок, тем самым предоставив участникам оборота надежный механизм защиты их прав. 
В связи с этим сделан вывод о необходимости интеграции нотариального удостоверения в дистан-
ционные процедуры с применением биометрии, что является необходимым условием обеспечения 
правовой защищенности участников оборота недвижимости в условиях цифровой трансформации 
гражданского оборота. Более того, наличие у нотариального сообщества собственной электронной 
инфраструктуры обеспечивает большой технологический потенциал для ее использования в рамках 
осуществления частных прав в цифровом пространстве.
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ABSTRACT
The author’s turn to the issue outlined in the title of the article is due to its theoretical inadequacy and prac-
tical signifi cance in modern conditions, which directly aff ects the understanding of the legal nature of the key 
elements of the mechanism for the protection of civil rights. The position is argued that the qualifi cation of 
notarial acts as exclusively non-jurisdictional is overly simplifi ed. The central place in the study is occupied by 
the conceptual understanding of the notary as a full-fl edged form of jurisdictional protection, which is on a par 
with judicial and administrative. This comparison is due to the unique features of the implementation of no-
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Введение
Защита гражданских прав является одной из 

фундаментальных гарантий их реализации, закре-
пленных в статье  12 Гражданского Кодекса  РФ1 
(далее – ГК РФ). Традиционно под защитой по-
нимается деятельность уполномоченных субъек-
тов по восстановлению нарушенного или оспари-
ваемого права. Однако в современной доктрине 
и на практике все более актуальным становится 
вопрос о многообразии форм такой защиты.

На наш взгляд, систематизация форм за-
щиты гражданских прав должна учитывать не 
только судебный механизм, но и альтернативные 
инструменты, среди которых особое место зани-
мает нотариальная форма защиты. Несмотря на 
значимость нотариата, теоретическая разработка 
данной формы защиты остается недостаточно 
полной, что порождает как дискуссии в доктри-
не, так и проблемы правоприменения.

Рассмотрение конкретных сценариев, в ко-
торых нотариат задействован в защите частных 
интересов, также демонстрирует актуальность 
данной темы.

ГК РФ определяет участие нотариуса в за-
щите прав, в частности, устанавливая требования 
к обязательному нотариальному удостоверению 
договорных отношений, например, таких как 
рента. С 13 января 2025 года, согласно обновлен-
ной редакции пункта 3 статьи 574 ГК РФ2, дого-
вор дарения недвижимости между гражданами 
теперь также требует нотариального оформления. 

1  Гражданский кодекс Российской Федерации (часть 
первая) : Федер. закон от 30 нояб. 1994 г. // Собрание зако-
нодательства РФ. 1994. № 32. Ст. 3301.

2  Гражданский кодекс Российской Федерации (часть 
вторая) : Федер. закон от 26 янв. 1996 г. // Собрание законо-
дательства РФ. 1996. № 5. Ст. 410.

Традиционная и ключевая роль нотариуса 
проявляется в сфере наследственных правоот-
ношений, охватывая весь спектр действий, – от 
удостоверения завещаний и наследственных 
договоров до выдачи свидетельств о праве на 
наследство и принятия мер по обеспечению 
сохранности наследственного имущества. Феде-
ральный закон «О государственной регистрации 
недвижимости» устанавливает обязательность 
нотариального удостоверения для сделок, свя-
занных с распоряжением долями в праве долевой 
собственности на недвижимость, за некоторыми 
исключениями, и для сделок с недвижимостью, 
подпадающей под режим опеки, а также для от-
чуждения недвижимости, принадлежащей несо-
вершеннолетним или лицам с ограниченной дее-
способностью3. С 1 октября 2018 года нотариусы 
также оформляют подтверждение возникнове-
ния в силу приобретательной давности права го-
сударственной собственности на объекты, нахо-
дящиеся в пользовании ФГУП «Почта России», 
что способствует легитимизации собственности4. 

За последние два десятилетия прослежива-
ется отчетливая тенденция к расширению вовле-
чения нотариата в сферу защиты прав субъектов 
корпоративных отношений: удостоверение ре-
шений органов управления юридических лиц; 
внесение сведений в реестры участников обществ 
с ограниченной ответственностью через единую 

3  О государственной регистрации недвижимости : Фе-
дер. закон от 13 июля 2015 г. № 218 // Собрание законода-
тельства РФ. 2015. № 29, ч. I. Cт. 4344.

4  Об особенностях реорганизации федерального госу-
дарственного унитарного предприятия «Почта России», осно-
вах деятельности акционерного общества «Почта России» и о 
внесении изменений в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации : Федер. закон от 29 июня 2018 г. № 171 // 
Собрание законодательства РФ. 2018. № 27. Ст. 3954.

tarial powers, as well as the functional and organizational principles underlying notarial activities. The article 
reveals the multifaceted role of the notary as an effective tool for the unhindered exercise of civil rights, pre-
vention and minimization of offenses. The definition of the notarial form of protection is formulated, covering 
a set of notarial actions performed by notaries on behalf of the Russian Federation aimed at the realization of 
private rights, as well as at preventing, eliminating or minimizing their violations. The unrealized potential of 
the notary office is emphasized in the context of the rapid digitalization of civil turnover. The ability of notary 
authorities to ensure the legal reliability and stability of legal relations arising in the field of electronic trans-
actions is noted, thereby providing participants in the turnover with a reliable mechanism for protecting their 
rights. In this regard, it is concluded that it is necessary to integrate notarization into remote procedures using 
biometrics, which is a prerequisite for ensuring the legal security of participants in the real estate market in the 
context of the digital transformation of the turnover. Moreover, the notary community’s own electronic infra-
structure provides great technological potential for its use in the exercise of private rights in the digital space. 
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notary, protection of civil rights, protection of rights, jurisdictional form, notarization of transactions
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информационную систему нотариата и выдачу 
соответствующих выписок; а также совершение 
действий, связанных с увеличением уставного ка-
питала обществ с ограниченной ответственностью 
в контексте договора конвертируемого займа.

Вышеупомянутые примеры не исчерпывают 
участие нотариальной системы в защите частных 
интересов. Представляется, что наметившаяся 
тенденция постепенного вовлечения нотариусов 
в оборот недвижимости будет только усиливать-
ся. Сказанное относится прежде всего к необхо-
димости введения обязательного нотариального 
удостоверения сделок купли-продажи недвижи-
мого имущества (особенно жилых помещений). 
В связи с этим также возникают вопросы отно-
сительно использования потенциала защитной 
функции нотариата в контексте новых форм до-
говорных отношений, связанных с использова-
нием цифровых технологий. 

Представляется, что законодательство и прак-
тика пока не в полной мере используют возмож-
ности нотариата для упрощения и ускорения за-
щиты прав в столь динамично развивающейся 
сфере. В этой связи автор полагает целесообраз-
ным обратиться к вопросу осмысления места но-
тариата в системе защиты гражданских прав и вне-
сти терминологическую ясность в использование 
понятий «нотариальная защита» и «нотариальная 
охрана».

Результаты исследования
Некоторые исследователи рассматривают но-

тариальную деятельность комплексно – как защи-
ту и охрану [1, с. 7; 2, с. 10], тогда как другие – лишь 
как форму защиты [3, с. 51]. У каждой позиции свое 
обоснование.

С одной стороны, институт нотариата не 
включен в перечень способов защиты граждан-
ских прав (статья 12 ГК РФ) и не упоминается 
в пункте 1 статьи 11 ГК РФ наряду с судебным 
и административным порядками. Можно пред-
положить, что такое положение вещей продик-
товано трактовкой защиты, с точки зрения зако-
нодателя, преимущественно как восстановления 
или признания нарушенного или оспариваемого 
права (статьи 1, 11, 12 ГК РФ). Сущность защи-
ты гражданских прав – один из самых сложных 
вопросов, часто обсуждаемый в сопоставлении 
с понятием охраны. В теории доминирует мне-
ние, что защита права связана с правонарушени-
ем и его последствиями, а охрана права – с соз-
данием гарантий для его реализации [4, с. 18–19; 
5, с. 41; 6, с. 240].Однако есть и другие мнения, 
отличающиеся от традиционного подхода и де-

монстрирующие достаточно широкое понима-
ние защиты, что, на наш взгляд, является впол-
не обоснованным. Например, А.Е. Семеновых 
пишет, что «в частноправовых исследованиях 
превалирует употребление понятия правовой за-
щиты, как в отношении превентивного воздей-
ствия, так и в отношении восстановления и ком-
пенсации нарушенных прав [7, с. 4].

В научной литературе справедливо подчер-
кивается, что «обращение за защитой возмож-
но не только в связи с нарушением, но и оспа-
риванием прав», что вполне корреспондирует 
нормам действующего законодательства. Такой 
вывод подтверждается анализом признания 
права – способа защиты, который заключается 
в подтверждении и закреплении прав субъектов, 
оспаривающих свои притязания в условиях кон-
фликта или неясности правового статуса. Цель 
признания права – устранить сомнения в при-
надлежности права конкретному лицу, исклю-
чить ситуации правовой неопределенности (ста-
тья 12 ГК РФ) [8, с. 10].

Иными словами, речь идет об устранении не-
ясности в вопросе существования прав и обязан-
ностей, которая возникает вследствие их оспа-
ривания. По общему правилу, иски о признании 
являются средством защиты еще не нарушенного 
права, восстановление которого не требуется. 

Полагаем, что к органам, осуществляющим 
публичное признание прав, наряду с судом, могут 
быть отнесены и органы нотариата несмотря на то, 
что предметом деятельности нотариуса выступают 
бесспорные права. Гражданин, пользуясь услуга-
ми нотариуса для подтверждения своих бесспор-
ных прав, стремится устранить неопределенность 
относительно принадлежащего ему права и по-
лучить документ, подтверждающий его призна-
ние. Это, в свою очередь, открывает возможность 
для более свободной реализации данного права. 
Нотариус, функционируя в рамках бесспорной 
юрисдикции, обязан установить отсутствие возра-
жений относительно совершаемого им действия. 
Но даже в условиях бесспорности субъект может 
иметь дело с конфликтной ситуацией, которую он 
стремится разрешить. В.П. Грибанов, исследуя во-
просы защиты гражданских прав, верно отмечал, 
что «сводить дело только к рассмотрению «спор-
ных» материальных требований неправильно, так 
как защите подлежат требования и бесспорного 
характера» [9, с. 267]. 

В качестве законодательного обоснования 
позиции понимания нотариальной деятельно-
сти как формы защиты выступают положения, 
которые содержатся в Основах законодательства 
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Российской Федерации о нотариате5 (далее – 
Основы законодательства о нотариате). Соглас-
но абзацу  1 статьи  1 указанного нормативного 
акта нотариат призван обеспечивать защиту прав 
и законных интересов граждан и юридических 
лиц посредством совершения нотариусами пред-
усмотренных законодательством нотариальных 
действий от имени Российской Федерации. Од-
нако, по справедливому замечанию В.К.  Кор-
сика, данную норму следует понимать шире, 
рассматривая деятельность нотариусов как ком-
плексную: она обеспечивает реализацию прав 
граждан и организаций, предотвращает наруше-
ния этих прав третьими лицами, а также защища-
ет от уже произошедших нарушений. Такое рас-
ширительное толкование помогает преодолеть 
некоторую неточность формулировки, не выходя 
за ее границы [10]. 

Необходимо отметить, что разграничение 
действий нотариуса по реализации, охране или 
защите прав является условным, поскольку одно 
и то же действие может выполнять несколько 
функций одновременно, в зависимости от об-
стоятельств [10, с.  15]. Например, сочетание 
охранительной и защитной функций в рамках 
конкретного вида нотариального действия мож-
но обнаружить при рассмотрении нотариального 
удостоверения сделок. Нотариальное удостове-
рение отдельных видов гражданско-правовых 
договоров (рента, дарение недвижимости с уча-
стием граждан, завещание и др.) под страхом при-
знания их ничтожными является необходимым 
условием для последующей беспрепятственной 
реализации сторонами прав и обязанностей, воз-
никающих в результате их заключения. Одно-
временно с этим законодатель, устанавливая 
требование об обязательном нотариальном удо-
стоверении, стремится защитить участников от 
рисков последующего оспаривания сделки в су-
дебном порядке и других возможных нарушений.

В связи с этим хотелось бы отметить возмож-
ность использования потенциала нотариальной 
защиты при заключении сделок в цифровом про-
странстве. Поскольку фундаментальным аспек-
том, обеспечивающим правовую защиту сделки, 
является совпадение воли и волеизъявления сто-
рон, эту проверку осуществляют исключитель-
но нотариусы. Как и в случае с традиционными 
сделками, цифровой формат обусловливает не-

5  Основы законодательства Российской Федерации 
о  нотариате : утв. Верховным Советом РФ 11  февр. 1993 г. 
№ 4462-1 // Ведомости съезда народных депутатов Россий-
ской Федерации и Верховного Совета Российской Федера-
ции. 1993. № 10. Ст. 357.

обходимость в квалифицированном посреднике, 
выполняющем от имени государства функцию 
гаранта прав участников сделки.

Цифровизация сделок не только сохраняет, 
но и значительно повышает риски, свойственные 
простой письменной форме, что делает такой 
формат особенно опасным для лиц с недоста-
точным уровнем правовой грамотности. Одним 
из ограничений онлайн-формата является не-
возможность удостовериться в добровольности 
совершения сделки сторонами, осознанности их 
согласия с ее условиями, а также в сохранении 
ими полной дееспособности в момент подписа-
ния договора.

Если сделка заключается без привлечения 
квалифицированной третьей стороны, ответ-
ственной за проверку всех правовых аспектов, 
повышаются риски нарушения прав третьих лиц 
(например, супруга, несовершеннолетних детей, 
добросовестных приобретателей) и, как след-
ствие, риски ее оспоримости. В свете сказан-
ного нельзя не отметить нововведения в сфере 
оборота недвижимого имущества, вступившие 
в силу с 1 июля 2026 года6. Теперь процедура го-
сударственной регистрации прав на недвижимое 
имущество при совершении отдельных сделок7 
в электронной форме допускает использование 
биометрической идентификации участников до-
говора. Для совершения дистанционной сделки 
необходимо соблюдение двух условий: 1)  иден-
тификация сторон договора с использовани-
ем государственной информационной системы 
«Единая система идентификации и аутентифи-
кации физических лиц с использованием био-
метрических персональных данных»8 и 2) подпи-
сание заявления и иных документов усиленной 
квалифицированной электронной подписью9. 

6  О  внесении изменения в  статью 36.2 Федерального 
закона «О  государственной регистрации недвижимости» : 
Федер. закон от 7 июля 2025 г. № 133 // Собрание законода-
тельства РФ. 2025. № 23. Ст. 2992.

7  Следует отметить, что новый порядок не распростра-
няется на сделки, в отношении которых законом прямо пред-
усмотрено обязательное нотариальное удостоверение (в част-
ности, сделки с долями в праве общей собственности, сделки, 
совершаемые с участием несовершеннолетних и т.д.). 

8  Об осуществлении идентификации и (или) аутенти-
фикации физических лиц с использованием биометрических 
персональных данных, о внесении изменений в отдельные 
законодательные акты Российской Федерации и признании 
утратившими силу отдельных положений законодатель-
ных актов Российской Федерации : Федер. закон от 29 дек. 
2022 г. № 572 // Собрание законодательства РФ. 2023. № 1, 
ч. I. Ст. 19.

9  Об электронной подписи : Федер. закон от 6 апр. 
2011 г. № 63 // Собрание законодательства РФ. 2011. № 15. 
Ст. 2036. 
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Нововведение нельзя назвать революционным, 
поскольку возможность регистрации сделок 
с использованием электронной подписи суще-
ствовала и раньше, однако для этого правообла-
дателю требовалось заранее внести в ЕГРН спе-
циальную отметку о согласии на электронный 
формат сделки. Теперь такая отметка не нужна, 
а дополнительным способом подтверждения 
личности участников сделки выступает исполь-
зование биометрической идентификации. 

По нашему мнению, внедрение системы 
дистанционного оформления сделок с недви-
жимостью на основе биометрии в столь сжатые 
сроки, без детальной проработки механизмов 
защиты, выглядит как неоправданный риск. За-
конодатель, по всей видимости, исходит из того, 
что цифровые платформы и государственные ре-
естры защищены идеально, но практика показы-
вает обратное: утечки баз данных, сбои в работе 
порталов и атаки хакеров стали рутиной. Отдель-
ного внимания заслуживает вопрос ответствен-
ности за технические сбои. Остается неясным, 
кто несет ответственность, если из-за ошибки 
в распознавании лица или голоса система либо 
блокирует законную сделку, либо, наоборот, 
пропускает незаконную. Разработчики про-
граммного обеспечения, как правило, ограничи-
вают свою ответственность лицензионными со-
глашениями, операторы портала могут сослаться 
на форс-мажор, а Росреестр – на то, что он лишь 
принимает документы. В то же время добросо-
вестный гражданин, столкнувшийся с таким сбо-
ем, оказывается в правовом вакууме. 

Развитие новых мошеннических схем, наце-
ленных на хищение биометрических данных, мо-
жет стать наибольшей угрозой для нового форма-
та совершения подобных сделок. Так, успешное 
применение фишинга или механизмов дипфейка 
способно привести не только к утрате доступа 
к личному кабинету, но и к потере средств или 
права собственности на имущество. 

В связи с этим наиболее действенный способ 
защиты прав участников оборота недвижимости, 
на наш взгляд, – это нотариальное удостоверение 
сделки. Данная форма обеспечивает комплекс-
ную правовую экспертизу, проверку дееспособ-
ности сторон, добровольности волеизъявления 
и законности условий сделки, что в совокуп-
ности минимизирует риски оспаривания и зло-
употреблений. Вместе с тем в настоящее время 
механизм нотариального удостоверения приме-
нительно к дистанционному формату остается 
недоступным. Это обстоятельство приобретает 
особую значимость в контексте внедрения си-

стемы удаленного оформления сделок с недви-
жимостью, основанной на использовании био-
метрических данных. Отсутствие нотариальной 
формы в рамках данной системы способно суще-
ственно снизить гарантии защиты прав сторон, 
поскольку идентификация посредством биоме-
трии, несмотря на высокий уровень технологи-
ческой надежности, не способна заменить собой 
правовую экспертизу и профессиональную от-
ветственность нотариуса. 

Следует сказать о том, что важной гарантией 
для сторон договора является то, что нотариусы, 
даже в условиях дистанционного формата, несут 
солидарную полную имущественную ответствен-
ность за результат своей профессиональной дея-
тельности. Такая система гарантий играет ключе-
вую роль в обеспечении публичной достоверности 
сведений, содержащихся в государственных рее-
страх. В данном контексте участие нотариуса, вы-
ступающего гарантом подлинности и законности 
первичного документа, приобретает особую зна-
чимость для защиты информационных систем, 
функционирующих на принципах блокчейна, 
а также для смарт-контрактов, активно исследуе-
мых в современной правовой доктрине10.

Охранительный аспект деятельности нота-
риата, нацеленный на создание благоприятной 
среды для осуществления и юридического за-
крепления субъективных прав и законных ин-
тересов, находит прямое отражение в положе-
нии части 1 статьи 16 Основ законодательства 
о нотариате. Данная норма обязывает нотариуса 
оказывать содействие гражданам и организаци-
ям как в осуществлении прав, так и в их защите. 
Таким образом, использование в законе понятий 
«защита» наряду с «осуществлением» обусловле-
но тем, что именно ввиду необходимости содей-
ствия в реализации своих прав многие субъекты 
обращаются к нотариусу.

Особый интерес представляет вопрос о клас-
сификации нотариальной защиты в рамках суще-
ствующих форм. Простое противопоставление 
в учебной литературе нотариальной защиты как 
несудебной формы судебному порядку защиты 
вряд ли можно признать удовлетворительным. 

В основе традиционной классификации форм 
защиты гражданских прав лежит субъектный при-
знак. Именно субъект защиты влияет на решение 

10 Например, при смарт-контрактах нотариус не может 
оперативно защитить права участников из-за отсутствия 
соответствующих механизмов. Смарт-контракты как акту-
альная проблема гражданского права // Зуйков и партне-
ры. 2023. 24 нояб. URL: https://zakon.ru/blog/2022/11/24/
smartkontrakty_kak_aktualnaya_problema_grazhdanskogo_
prava (дата обрашения: 10.04.2026). 
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вопроса о том, какой будет форма: юрисдикци-
онной или неюрисдикционной  [6,  c.  286–289]. 
Юрисдикционная форма, предполагающая об-
ращение за защитой нарушенного права к компе-
тентным органам власти, имеет две «подформы»: 
судебную (общую) и административную (специ-
альную). Неюрисдикционной формой защиты 
является деятельность субъекта правоотношения 
по защите нарушенных, оспоренных гражданских 
прав без обращения для этого к компетентным 
органам. Такая форма признается самозащитой 
гражданских прав (статья 14 ГК РФ), в рамках ко-
торой существуют конкретные способы защиты 
(необходимая оборона, крайняя необходимость, 
меры оперативного воздействия и т.д.). В качестве 
примера самозащиты некоторые ученые приводят 
использование медиативных процедур [11, c. 286].

И.В. Решетникова и В.В. Ярков справедливо 
утверждают, что современное понимание граж-
данской юрисдикции должно охватывать дея-
тельность всех органов, включая судебные, по 
разрешению гражданских дел в широком смысле. 
К ним относятся органы судебной власти, тре-
тейские суды, нотариат, органы исполнительной 
власти и местного самоуправления [12, с. 244]. Эту 
точку зрения разделяют и другие ученые. А.А. Мо-
хов, С.В. Колганова и П.В. Рабочий рассматрива-
ют юрисдикцию как «деятельность компетентных 
органов в установленном порядке по рассмотре-
нию правовых вопросов и принятию по ним юри-
дически обязательных решений» [13, с. 4].

Природа юрисдикционных и иных органов, 
призванных осуществлять защитную деятель-
ность, организация их работы, особенности и ха-
рактер компетенции, специфика порядка рассмо-
трения споров – все это впоследствии влияет на 
механизм реализации права на защиту. 

Природа любого юрисдикционного органа 
определяется главным образом характером его 
деятельности, а не исключительно особенностя-
ми его создания и контроля11. Как верно отмечает 
М.К. Треушников, правовая сущность нотариата 
заключается в его правоохранительном (юрис-
дикционном) характере – нотариус применяет 
нормы права подобно суду, а не осуществляет ад-
министративное управление [14, c. 36]. 

В связи с этим не выглядит убедительным 
мнение, высказываемое в научной среде, об от-

11  Контроль со стороны органов юстиции и нотариаль-
ных палат не означает властной подчиненности нотариуса 
этим органам. Нотариус беспристрастен и независим в своей 
деятельности (ст.  5 Основ законодательства РФ о нотариа-
те). Кроме того, согласно ст. 33 Основ законодательства РФ 
о нотариате, осуществляется судебный контроль за деятель-
ностью органов нотариата.

несении нотариальной формы защиты граждан-
ских прав к административной  [15,  с.  20–21]. 
Поскольку административная защита граждан-
ских прав осуществляется исполнительными 
органами государственной власти и местного 
самоуправления в случаях, предусмотренных 
законодательством, справедливым выглядит ут-
верждение Т.Г. Калиниченко о том, что нотариат 
не входит в перечень государственных учреж-
дений, а сами нотариусы, включая работающих 
в государственных конторах, не фигурируют 
в Реестре государственных должностей. Следо-
вательно, нотариат не может быть классифи-
цирован как система государственных органов 
и должностных лиц  [16,  с.  34]. Однако данные 
обстоятельства препятствуют причислению но-
тариата к числу общественных (негосударствен-
ных) институтов или структурных элементов 
гражданского общества [17, с. 87]. В противовес 
им, нотариусу предоставлено государством пра-
во на осуществление правоприменительной дея-
тельности публичного характера с целью защиты 
и охраны прав и законных интересов физических 
и юридических лиц.

Таким образом, нотариальная защита граж-
данских прав выступает в качестве самостоя-
тельного элемента юрисдикционной формы 
наряду с судебным и административным поряд-
ками [18, с. 10].

Вызывает большой интерес концепция, рас-
сматривающая нотариат как институт превен-
тивного правосудия. А.Л.  Миронов, отстаивая 
тезис о нотариате как о «превентивном право-
судии», утверждает: «Важнейшей составляющей 
деятельности нотариата как органа предупре-
дительного правосудия является обеспечение 
нотариусами принудительного исполнения 
обязательств без обращения в суд» [19, c.  145]. 
Л.В. Щенникова также считает основным пред-
назначением нотариата предотвращение судеб-
ных исков: «Нотариальная система тем и отли-
чается от адвокатской, что нацелена не на рост 
судебных споров по договорам, а на их неуклон-
ное сокращение…» [20, c. 8].

С одной стороны, деятельность нотариуса, 
конечно же, нельзя рассматривать в качестве 
правосудия, поскольку она не может затрагивать 
спорных материально-правовых требований, 
требует детального анализа и оценки собранных 
по делу доказательств. Отправление правосудия 
предполагает соблюдение установленной зако-
ном процессуальной формы, вынесение оконча-
тельного, независимого и объективного решения 
по существу возникшего спора о праве. 
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С другой стороны, специфика способов пра-
вовой защиты, выраженных в совершении тех 
или иных нотариальных действий, обусловливает 
превентивный характер нотариальной защиты, 
который выгодно отличает нотариальную форму 
защиты от судебного и административного по-
рядков. В конечном итоге реализация превентив-
ной функции нотариата способствует снижению 
дополнительной нагрузки на судебную систему. 

Исходя из вышеизложенного, приходится 
констатировать, что абсолютная аналогия между 
нотариатом и судом невозможна и нецелесоо-
бразна. Функция нотариата заключается в своего 
рода превентивном, упреждающем правосудии, 
его ключевая задача – разрешение споров на до-
судебной стадии.

Заключение
На основании вышеизложенного можно 

сделать вывод, что нотариат относится к юрис-
дикционной форме защиты частных прав, име-
ет самостоятельное значение наряду с судебным 
и административным порядками защиты и пред-
ставляет собой систему нотариальных действий, 
совершаемых нотариусами от имени Россий-
ской Федерации, направленных на обеспечение 
осуществления частных прав, предупреждение, 
устранение или минимизацию их нарушений.

По нашему мнению, квалификация нотари-
альных действий как исключительно не юрис-
дикционных является чрезмерно упрощенной, 
поскольку перечисленные признаки нотариаль-
ной деятельности характеризуют ее, напротив, 
как юрисдикционную, осуществляемую вне ра-
мок государственного судопроизводства. Ключе-

вые особенности механизма, в рамках которого 
нотариусы (или иные уполномоченные законом 
субъекты) реализуют публично-правовую и пра-
воприменительную деятельность, обусловлены 
следующими факторами.

1. Деятельность нотариуса базируется на та-
ких принципах, как беспристрастность, незави-
симость, соблюдение государственной языковой 
политики, строгая конфиденциальность, отсут-
ствие коммерческой направленности, а также 
наличие обязательного страхования профес-
сиональной ответственности, что гарантирует 
подлинность и юридическую силу совершаемых 
действий.

2. Процедуры совершения нотариальных 
действий строго определены соответствующими 
нормативно-правовыми актами.

3. Нотариальный акт, являющийся по обще-
му правилу результатом нотариального произ-
водства, служит публичным подтверждением су-
ществования и неоспоримости соответствующего 
права.

Благодаря специфике реализации нотари-
альных полномочий, а также функциональным 
и организационным принципам нотариальной 
деятельности нотариат способен стать важным 
инструментом снижения рисков в «цифровом 
гражданском обороте». Это достигается за счет 
активного участия нотариусов в регулировании 
возникающих правоотношений нового формата. 
В частности, нотариусы могут играть ключевую 
роль в заключении сделок в цифровом простран-
стве, проверяя соответствие воли и волеизъяв-
ления сторон, что является основополагающим 
условием для любой сделки.
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