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АННОТАЦИЯ
Статья содержит аналитический обзор произведений по теории права известного правоведа С.С. Алек-
сеева. Акцентируется внимание на ценности права и власти как специфических управленческих 
инструментов, используемых для достижения поставленных групповых, классовых, коллективных, 
личностных и государственных целей. В контексте наблюдений ученого над социальной ценностью 
права утверждается, что она проявляется многократно и приобретает особое звучание в условиях со-
временности. 23–24 мая 2024 года в Уральском государственном юридическом университете имени 
В.Ф. Яковлева состоялась XVII сессия Европейско-Азиатского правового конгресса «Правовое со-
трудничество и социальный прогресс. К 100-летию С.С. Алексеева». Два дня проходили Алексеевские 
чтения. Ведущие ученые России обсуждали значение огромного научно-педагогического наследия 
ученого, его неоспоримые заслуги в создании отечественной теории права. В центре внимания до-
кладчиков были авторские идеи теории права относительно механизмов правового регулирования 
и правового воздействия, пределов правового регулирования, общих запретов и дозволений. Особый 
интерес проявлен к возможностям искусственного интеллекта при изменении правового ландшаф-
та. В произведениях мыслителя отражены превращения власти, особенно государственной, не в луч-
шую сторону. Как известно, ценности направляют властные отношения, становясь признанными 
и кодифицированными правилами, на основе которых люди выстраивают свои отношения. В статье 
содержится современное понимание государственности – качественной характеристики общества, 
отражающей довольно устойчивую степень и формы его политико-правовой организации на опре-
деленном историческом этапе, а также системный подход исследователя и применение системного 
анализа при разработке основных положений механизма правового регулирования. 
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ABSTRACT
The article contains an analytical review of works on the theory of law by the famous legal scholar 
S.S. Alekseeva. Attention is focused on the value of law and power as specifi c management tools used to 
achieve set group, class, collective, personal and state goals. In the context of the scientist’s observations 
on the social value of law, it is argued that it manifests itself many times and takes on a special meaning 
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Введение
На протяжении веков существования ци-

вилизации власть оставалась одним из самых 
загадочных и в то же время важных и распро-
страненных феноменов социального бытия. В со-
временном мире, где идет агрессивное перефор-
матирование политической карты мира, трудно 
найти что-то более противоречивое и сложное, 
чем властные отношения. А поскольку человек, 
участвуя в таких отношениях, часто приобрета-
ет негативный опыт, так как одна из основных 
функций власти (подавление, подчинение) на-
ходится в противоречии с потребностью к сво-
боде, то в массовом сознании доминирует скорее 
отрицательное, чем положительное отношение 
к власти [1].

Феноменом, организовывающим, регулиру-
ющим и упорядочивающим общественные отно-
шения, остается право. А современные тенден-
ции развития России придают особое звучание 
теме ценности права. Изменение системы соци-
альных ориентиров и потребностей обусловило 
необходимость соответствующих преобразова-
ний во всех областях общественной жизни. Из-
меняется и право, роль которого в жизни обще-
ства все более возрастает. Отражая назревшие 
социальные потребности, право, с одной сторо-
ны, вынуждено «подстраиваться» под происхо-
дящие изменения, а с другой – само выступает 
инструментом, посредством которого можно 
наиболее быстро и качественно осуществить не-
обходимые преобразования.

До характеристики юридической аксиологии 
(или ценности права), важно обратиться к смыс-
лу понятия «ценность», «ценности». Этимоло-

гический смысл термина «ценность» достаточ-
но прост и соответствует самому термину – это 
то, что ценят люди, т.е. предметы, вещи, явле-
ния природы и общества, человеческие поступ-
ки, проявления культуры. Ценности являются 
фундаментом культуры общества и социальной 
жизни. Как писал Джон Дьюи, ценность в пер-
вую очередь означает оценивать, ценить, давать 
оценку: “It means the act of cherishing something, 
holding it clear and also, the act of passing judgment 
upon the nature and amount of its value as compared 
with something else” [2]. Если не рассматривать 
ценность как инструмент сравнения, тогда она 
становится основой для принятия индивидуума-
ми жизненных решений, а для любой организа-
ции стержневые ценности позволяют создавать 
атмосферу сотрудничества и социальные основы 
для развития личности. Сегодня на смену неко-
торым прежним ценностям постепенно приходят 
ценности цифровые: информация и скорость ее 
передачи, прозрачность, стандартизация, функ-
циональность, гибкость, информационная без-
опасность и многие другие. 

Со времен античности и до наших дней про-
должаются междисциплинарные споры между 
представителями различных наук и направлений 
по вопросу о том, является ли ценность атрибутом 
некоторой вещи или же она – результат оценива-
ния, продиктованный потребностями личности 
и общества. В первом случае ценность трактуется 
как нечто объективное, существующее независи-
мо от человека. Во втором – понятие ценности 
сводится к субъективным оценочным суждени-
ям произвольного характера. Ценности преиму-
щественно отождествлялись с самим бытием, 
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а ценностные характеристики включались в его 
понятие. В современном мире стало понятным, 
что ценности меняются по мере того, как изме-
няется сам человек. Человек обретает смысл жиз-
ни, переживая определенные ценности.

Таким образом, ценности, по мнению иссле-
дователей, это все, что наделено общим смыс-
лом. В этом плане ценности права представляют 
собой важнейшие и глубинные принципы, опре-
деляющие отношения человека к праву. В со-
знании личности ценности права представлены 
в виде понятий, способных стимулировать про-
явление разнообразных чувств, оценок и отно-
шений, побуждений к деятельности. 

Исследование
В 1971 году публикуется книга С.С. Алексеева 

«Социальная ценность права в советском обще-
стве». В книге выделяются непосредственная 
ценность права – закрепление и обеспечение им 
организованности и упорядоченности обществен-
ных отношений, в том числе закрепление по-
ложения личности в обществе, ее прав и свобод, 
где высшая социальная свобода – это свобода от 
эксплуатации, и ценность опосредованная, когда 
право выражает и закрепляет иные, в том числе 
общечеловеческие, социальные ценности, нормы 
нравственности, прогрессивные элементы демо-
кратической культуры. Право является поэтому 
также экономической, политической и духовной 
ценностью. Анализируется дефиниция права, ко-
торая в данной книге имеет непозитивистскую 
природу, поскольку связывается мыслителем 
с требованиями к внутреннему содержанию норм 
права в виде соответствия их началам справедли-
вости, наличию субъективных прав и определен-
ной самостоятельности субъектов. В исследовани-
ях А.П. Семитко, ученика С.С. Алексеева, а ныне 
доктора юридических наук, профессора, старшего 
научного сотрудника РАН, главной идеей кни-
ги называется тезис о том, что право утверждает 
ценность личности, ее высокое положение в об-
ществе, личную неприкосновенность и безопас-
ность, субъективные права и свободы, а также 
обеспечивает высокий уровень организованности 
и порядка в жизни общества, противостоящих 
произволу [3]. Однозначный вывод автора состоит 
в том, что исследования мыслителя около 50 лет 
назад заложили фундамент в формирование и по-
следующее развитие аксиологического направле-
ния исследований для современной российской 
юридической науки. 

Сегодня исследователи все чаще обращают-
ся к научному наследию С.С. Алексеева, где-то 

даже излишне критически, условно разделяя его 
творчество на два основных периода: советский 
в конце 80-х – начале 90-х годов и период после 
разрушения СССР, время разработки и приня-
тия Конституции 1993 года с признанием ее но-
сителем естественно-правовых начал. С.С. Алек-
сеев в первый период действительно принимал 
позитивистский подход, господствовавший тог-
да в советской юридической науке, но в период 
коренных изменений в обществе, по мнению 
правоведов, перешел на другие позиции, что от-
ражалось в его произведениях [4]. Его ученики 
сегодня предлагают свое понимание позитивист-
ского подхода в праве: право – это система де-
терминант, порождающих строго определенные 
последствия в сфере юридической практики. 
Это утверждение Т.В. Кашаниной неоднократ-
но упоминается в ее публикациях [5]. Отправной 
точкой считается опыт функционирования госу-
дарственных институтов: законов, прецедентов, 
судов, парламентов, правительств, должностных 
лиц и т.д. Закон рассматривается как продукт 
и инструмент государства, способ реализации го-
сударственной политики. Позитивистский под-
ход декларирует, что каждая норма, независимо 
от ее содержания, имеющая формально-право-
вые свойства, признается законом: «закон есть 
закон». Мы считаем это серьезным недостатком 
позитивизма, поскольку здесь присутствует от-
каз от социальной оценки права, что содержит 
угрозу произвольного толкования закона, про-
извола власти, как в законодательной сфере, так 
и в системах государственного и муниципально-
го управления.

Между тем, С.С. Алексеев под влиянием 
множества факторов уже в первый период сво-
его научно-педагогического творчества осознал 
определенную ущербность позитивистского под-
хода и увидел возможность синтеза различных 
типов правопонимания, в частности, позити-
вистского и естественно-правового. Об этом на 
конгрессе заявил его ученик, профессор А.П. Се-
митко. По его мнению, С.С. Алексеев сформули-
ровал в эти годы неопозитивистское отношение 
к праву. И это исключительно важная научная 
позиция. Позитивисты не изучают право как 
ценность, а правовед демонстрирует значимость 
аксиологических аспектов права и необходи-
мость соединения права и морали, социальной 
ценности права. Право связано с принципами 
морали, утверждал он, в том числе с утвержде-
нием элементарных, общечеловеческих принци-
пов нравственности и общежития. В этом случае 
право есть моральная ценность, утверждающая 
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справедливость и общечеловеческие принципы 
нравственности. Социальная ценность права вы-
ступает как средство организации общественных 
отношений. 

Позднее в исследованиях о праве предла-
гались различные мнения о ценности права, 
о  юридическом значении ценностных и идей-
ных ориентиров, а вместе с тем однозначно при-
знавалась связь между ценностями и правом. 
Формулировались выводы, что ценность – это 
категория этики, соответственно, аксиологии, 
а  идеи – политики, соответственно, политоло-
гии. Таковыми, например, являются ценности 
свободы, равенства, достоинства, идеи верхо-
венства конституции, независимости судов и т.п. 
Ценности и идеи ведут общество по пути от суще-
ствующего к подобающему. Право и его формы 
располагаются между существующей и будущей 
(необходимой, желаемой и ценной) действитель-
ностью. В частности, болгарский ученый Н. Не-
новски активно отстаивает ценностный подход 
к праву [6, с. 46]. Это поддерживал и Р. Лившиц, 
считая, что ценности являются отражением 
определенных потребностей и соответствую-
щих им благ. Ценность – наиболее абстрактное 
выражение данной зависимости. Обычно после 
своего появления идея часто формируется в виде 
правового принципа, а принцип направляет раз-
витие права [7, с. 195]. Т. Колев, тоже болгарский 
исследователь, считает, что ценности исполняют 
роль правообразующего фактора [8]. В дебаты 
о ценностях как правообразующем факторе всту-
пает религия, которая оставляет глубокий отпе-
чаток на морали [9, с. 17].

В юридической литературе выделяют цен-
ности в праве и ценности права. Под ценностя-
ми в праве понимаются те ценности, которые 
правом интегрированы. Право в данном случае 
соединяет этические, политические, экономи-
ческие, мировоззренческие и иные элементы со-
циальной культуры. Ценности права – это цен-
ности, «олицетворенные правом полностью или 
частично. К таким ценностям относятся свобода, 
справедливость, равенство, взаимопомощь. Эти 
ценности ориентируют человеческое поведение 
на достижение определенных целей, стандартов, 
образцов поведения. Эти ценности не были из-
начально «правовыми», присущими только пра-
ву как социальному регулятору, это ценности той 
культуры, в которой возникало право» [10]. Так 
что «правоведы не выдумывают модели поведе-
ния, а заимствуют их из практической жизни и 
ценностных ориентаций социальной среды, ха-
рактерной для определенной культуры, в кото-

рой они сами существуют» [11]. Эти ценности 
«пронизывают» правосознание данного обще-
ства, играют роль высоких идеалов и таким об-
разом становятся основными ценностями права. 
Правовые ценности и оценки в сфере правосо-
знания имеют регулирующее значение. Право-
вые же нормы, в свою очередь, приобретают зна-
чение ценностей и становятся объектом оценок.

Ценность права, таким образом, заключается 
в том, что оно пронизано гуманными началами. 
Протагорова формула «Человек есть мера всех ве-
щей...» является максимой в праве. Гуманистиче-
ский характер права проявляется не только в том, 
что оно открывает личности доступ к благам, но 
также и в том, что оно выступает действенным 
средством ее социальной защищенности. В ны-
нешних условиях именно от правовых решений 
население России ждет гарантий безопасности 
в условиях СВО, сохранения страны и ее отече-
ственных традиций. Это чрезвычайно сложная 
задача, поскольку нескольким поколениям рос-
сиян пришлось несколько раз переосмысливать 
свои взгляды на лично прожитые ими в течение 
активной трудовой жизни этапы истории, на из-
менившиеся системы права. Возникшая ситуа-
ция сложилась под влиянием многих факторов, 
известных сегодня многочисленной аудитории. 

В настоящее время обостряется необходи-
мость внимательного отношения к ценности 
права в современном обществе, особенно в кон-
тексте Указа Президента «О Стратегии развития 
информационного общества в Российской Фе-
дерации на 2017–2030 годы», где в пункте 4 «Ос-
нов государственной политики по сохранению 
и  укреплению традиционных российских ду-
ховно-нравственных ценностей, утвержденных 
Указом Президента Российской Федерации от 
09 ноября 2022 года № 809» дано следующее опре-
деление понятия «традиционные российские ду-
ховно-нравственные ценности». Это «нравствен-
ные ориентиры, формирующие мировоззрение 
граждан России, передаваемые от поколения 
к поколению, лежащие в основе общероссийской 
гражданской идентичности и  единого культур-
ного пространства страны, укрепляющие граж-
данское единство, нашедшие свое уникальное, 
самобытное проявление в духовном, историче-
ском и культурном развитии многонациональ-
ного народа России»1. С.С. Алексеев мечтал, что 
когда-нибудь государство признает, что право – 

1  О Стратегии развития информационного общества 
в Российской Федерации на 2017 – 2030 годы : Указ Прези-
дента РФ от 09 мая 2017 г. № 203 // Собрание законодатель-
ства РФ. 2017. № 20. Ст. 2901.
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это тоже ценность, величайшая социальная цен-
ность, в будущем современном обществе тоже.

Современная дискуссия по вопросу о цен-
ностях права и ценностях в России во многом 
порождена кризисом либерально-демократиче-
ских ценностей, претендующих на статус «обще-
человеческих». Их основным носителем остается 
условный «Запад», который более не признается 
непререкаемым мировым лидером ни в демогра-
фическом, ни в военном, ни в социокультурном, 
ни в экономическом отношениях, как это было 
на протяжении последних нескольких столетий. 
Тем не менее, Запад по привычке претендует 
на то, что является правообладателем системы, 
представляющей собой совокупность «общече-
ловеческих ценностей», таким образом, утверж-
дая собственную исключительность. В этом слу-
чае можно говорить о происходящих ценностных 
разломах между ценностями западного мира, 
России и поддерживающих ее стран.

Обсуждение
23–24 мая 2024 года Уральский государ-

ственный юридический университет имени 
В.Ф. Яковлева проводил XVII сессию Европей-
ско-Азиатского правового конгресса «Право-
вое сотрудничество и социальный прогресс. 
К 100-летию С.С. Алексеева». Деловая архитек-
тура этого научного мероприятия впечатлила 
участников 25 панельными дискуссиями, кру-
глыми столами, на которые прибыло около двух 
тысяч гостей. Два дня проходили Алексеевские 
чтения, а в первый день – круглый стол «Филосо-
фия права: социальные и духовные ценностные 
ориентиры. К 100-летию С.С. Алексеева». Веду-
щие ученые России обсуждали значение огром-
ного научно-педагогического наследия ученого, 
его неоспоримые заслуги в создании отечествен-
ной теории права. Помимо Ассоциации юристов 
России и Уральского государственного юриди-
ческого университета имени В.Ф. Яковлева, тра-
диционных организаторов конгресса, в число со-
организаторов XVII сессии вошли Министерство 
науки и высшего образования Российской Феде-
рации, губернатор, Правительство Свердловской 
области и Российская академия наук.

Анализируя выступления участников кон-
гресса, по нашему мнению, можно отразить не-
сколько аспектов, которые позволяют закрепить 
значимость С.С. Алексеева как теоретика, пред-
ложившего доктринальные положения права как 
идеи в его общечеловеческом понимании, а так-
же права национального в контексте историче-
ского развития и грядущих изменений.

Многие годы идеи теории права С.С. Алек-
сеева относительно механизмов правового регу-
лирования и правового воздействия, пределов 
правового регулирования, общих запретов и до-
зволений находятся в поле зрения исследовате-
лей. Именно эти константы были в центре вни-
мания докладчиков на конгрессе, особенно на 
Алексеевских чтениях. Именно С.С. Алексеев 
стал основоположником в исследовании вопро-
сов механизма правового регулирования. В сво-
ей работе уже в 1966 году он дает ему следующее 
определение: «механизм правового регулирова-
ния – это взятая в единстве совокупность юри-
дических средств, при помощи которых обеспе-
чивается правовое воздействие на общественные 
отношения». До него таких определений никто не 
давал [12, с. 30]. Через 33 года, уже в другой рабо-
те автор утверждает, что рассматриваемая катего-
рия позволяет не только собрать вместе явления 
правовой действительности, связанные с реше-
нием жизненных ситуаций, и обрисовать их как 
целостность, но и представить их в работающем, 
системно воздействующем виде. Составляющи-
ми элементами механизма правового регулирова-
ния, по мнению С.С. Алексеева, являются: право-
вые нормы, правоотношения, акты применения 
норм права, правовая культура и правосознание. 
Он отмечает, что процесс правового регулирова-
ния включает в себя следующие основные стадии: 
регламентирование общественных отношений, 
действие юридических норм, реализация субъ-
ективных юридических прав и обязанностей. По 
этим стадиям проявляются и основные элементы 
или части механизма правового регулирования: 
юридические нормы; правоотношения; акты ре-
ализации субъективных юридических прав и обя-
занностей [13, с. 364]. 

В условиях современных процессов инфор-
матизации, изменения ценностных ориентиров 
развития, новых технологических решений, пра-
во должно оставаться в статусе универсального 
регулятора, утверждает в своем выступлении на 
конгрессе профессор А.В. Корнев. Он соглаша-
ется с утверждениями С.С. Алексеева относи-
тельно необходимости правового регулирования, 
но считает, что для достижения эффективных 
результатов от этих и последующих изменений 
правовое регулирование может быть обновле-
но. Требуются надлежащие первоначальные 
правовые обоснования, юридическое прогнози-
рование, которое, в свою очередь, провоциру-
ет появление инновационной юриспруденции 
и обновленного законодательства. По существу, 
речь идет об уточнении теории правового регу-
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лирования, в которой обнаруживаются новые 
вызовы. Следует заметить, что подобные пред-
ложения по предварительному правовому обо-
снованию планируемых инновационных изме-
нений в 2014 году были представлены одним из 
авторов настоящей статьи, учеником С.С. Алек-
сеева, в диссертационной работе «Правовые ос-
новы национальной инновационной системы», 
где в качестве научной новизны обосновывалось, 
что правовое регулирование инновационных от-
ношений тесно взаимосвязано с государствен-
ной инновационной политикой. В этой связи 
важно предусматривать «опережающее» воздей-
ствие права на общественные отношения в сфе-
ре инноваций, позволяющее по целому ряду на-
правлений человеческой жизнедеятельности 
перевести государство и общество в иное, более 
качественное состояние [14].

Можно согласиться с тем, что инновацион-
ный потенциал права действительно еще глубо-
ко не изучен и не инкорпорирован во все виды 
юридической деятельности. Но, по нашему мне-
нию, он есть, его возможности огромны, а  по-
тому, ориентируясь на некоторое опережение 
при стремительных изменениях в обществе, 
то же правовое регулирование, о необходимо-
сти которого имеется подробная аргументация 
С.С. Алексеева, может быть обогащено в контек-
сте творчества при разработке и внедрении ин-
новаций при сохранении формы и содержания. 
Здесь важно уточнить, что понятия «творчество» 
и «инновации» не могут рассматриваться как 
синонимы. Творчество содержит задачи выдви-
жения, обоснования, внедрения новых идей, на-
учное открытие принципа. Задача инновации – 
применение нового принципа (общего правила) 
в концептуальные документы, доктрины, вос-
требованные в обществе товары и услуги. Вы-
явление и «запуск» инновационного потенциала 
права – это постоянная креативность на основе 
глубокого анализа возможностей права, кото-
рая задает определенный алгоритм деятельности 
правоведов. 

Мы полагаем, что формирование инноваци-
онной юриспруденции – задача, хотя и сложная, 
но крайне необходимая. Во-первых, ее решение, 
действительно, может привести к позитивным 
и не только социальным, но и культурным изме-
нениям. Во-вторых, она содержит импульсы для 
появления более качественного правового созна-
ния и правовой культуры, для разработки меха-
низмов юридического прогнозирования, а также 
анализа внедрения показателей по результатам 
не только обычных регулятивных правовых воз-

действий, но и среднесрочных, а также долго-
срочных изменений. В-третьих, при внедрении 
новой специальности «Инновационная юри-
спруденция» придется основательно менять все 
учебные планы в юридических вузах. Для обо-
снования предлагаемых изменений в праве по-
требуется критическое осмысление с участием 
ведущих ученых страны.

Авторский взгляд на правовое регулирование 
присутствовал в докладе профессора И.А. Мин-
никеса. В 2009 году он защитил докторскую 
диссертацию «Индивидуальное правовое регу-
лирование: теоретико-правовой анализ», что по-
зволяет ему с уверенностью утверждать, что идеи 
С.С.  Алексеева, изложенные в сборнике по ре-
зультатам конференции аспирантов в 1973 году, 
стали для него научными ориентирами для ис-
следования феномена индивидуального право-
вого регулирования. Это понятие изложено в на-
учной новизне его работы, где индивидуальное 
правовое регулирование он определяет самосто-
ятельным видом правового регулирования   [15]. 
Его анализ свидетельствует о том, что более 
20  лет индивидуальное правовое регулирование 
постепенно используется в юридической прак-
тике, внедряется в нормативных правовых актах 
субъектов Российской Федерации. Обществен-
ные отношения, которые, являясь составной ча-
стью предмета общего правового регулирования, 
помимо нормативного регулирования признают-
ся для индивидуальной правовой регламентации 
и регулируются индивидуальными правовыми 
средствами. А потому И.А. Минникес уверен в их 
перспективности.

Вместе с тем, мы считаем, что в услови-
ях цифровой трансформации, повсеместного 
вторжения в юриспруденцию технологий искус-
ственного интеллекта и нейросетей, возникает 
необходимость более глубокого обоснования 
сфер и пределов индивидуального правового ре-
гулирования. Как правило, оно осуществляется 
с помощью индивидуальных правовых средств 
(правомерные односторонние действия, дого-
воры, правоприменительные акты: администра-
тивные и судебные решения). Например, многим 
правоведам известны проблемы семейного зако-
нодательства Российской Федерации, которое 
требует значительных изменений в контексте со-
временных ценностных преобразований в стра-
не. В нем нет определения понятия «семья», рав-
но как и нет возможности его давать в законе по 
причинам того, что ее понимание неоднозначно. 
Вместе с тем государство с помощью норм се-
мейного права устанавливает условия и порядок 
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вступления в брак, прекращения брака и призна-
ния его недействительным, регулирует личные 
неимущественные и имущественные отношения 
между членами семьи, другими родственника-
ми и иными лицами, а также определяет формы 
и порядок устройства в семью детей, оставшихся 
без попечения родителей и др. Здесь требуются 
дополнительные законодательные положения.

Понятие «семейные ценности» до послед-
него времени тоже не имело легального опреде-
ления в семейном законодательстве современ-
ной России. Закон называет лишь субъектов, 
относящихся к членам семьи. Указ Президента 
Российской Федерации «Об утверждении ос-
нов государственной политики по сохранению 
и укреплению традиционных российских ду-
ховно-нравственных ценностей»2 относит к ним 
и такую ценность, как крепкая семья. Более того, 
в условиях глобальных изменений в мире по-
являются все новые и новые правовые лакуны: 
отказ от традиционных семейных устоев; от пре-
данности браку на всю жизнь; интенсификация 
разводов; увеличение числа неполных семей 
и семей с неродными родителями; распростра-
нение абортов и внебрачных рождений; сурро-
гатное материнство; изменения сексуального 
добрачного поведения («пробные» браки); брак 
мужчин с женщиной значительно младше по 
возрасту и т.д. Мы считаем, что это может быть 
в какой-то части отрегулировано через механизм 
индивидуального правового регулирования. 

В ходе дискуссий проявился интерес и к воз-
можностям искусственного интеллекта при из-
менении правового ландшафта. В произведениях 
С.С. Алексеева нет упоминаний о нем, но о его 
мастерстве задавать вопросы, на которые нет 
очевидного ответа, знают многие. Быть может, 
придет время, когда искусственный интеллект 
уверенно займет свое место в сочетании с техно-
логиями нейросети при проведении проблемного 
обучения, за которое ратовал С.С. Алексеев при 
формировании системного мышления. С помо-
щью искусственного интеллекта даже на слож-
нейшие вопросы права есть возможность полу-
чить хотя бы подсказку. Можно рассматривать 
даже перспективу создания автоматизированной 
юриспруденции, но, как представляется, это 
предмет другого исследования. Сама же методо-
логия исследования искусственного интеллекта, 

2 Об утверждении основ государственной политики 
по сохранению и укреплению традиционных российских 
духовно-нравственных ценностей : Указ Президента РФ от 
09 нояб. 2022 г. № 809 // ИПП «Гарант». URL: ivo.garant.ru 
(дата обращения: 08.05.2024).

по мнению исследователей, опирается на прин-
цип, согласно которому существует универсаль-
ная способность к интеллектуальной деятельно-
сти, реализуемая в разной степени у животных 
и человека, а также на высокотехнологичном ма-
шинном уровне [16]. 

Легальное определение понятия «искус-
ственный интеллект» закреплено в Националь-
ной стратегии развития искусственного ин-
теллекта на период до 2030 года, утвержденной 
Указом Президента Российской Федерации 
«О развитии искусственного интеллекта в Рос-
сийской Федерации». Согласно Национальной 
стратегии, искусственный интеллект – это ком-
плекс технологических решений, позволяющий 
имитировать когнитивные функции человека 
(включая самообучение и поиск решений без 
заранее заданного алгоритма) и получать при 
выполнении конкретных задач результаты, со-
поставимые, как минимум, с результатами ин-
теллектуальной деятельности человека3. В этом 
понятии обнаруживаются удивительные совпа-
дения с мыслями С.С. Алексеева как педагога 
и опытного методиста, который элементы про-
блемности (присутствия проблемной ситуации), 
практичности и анализа предлагал рассматри-
вать для формирования системного мышления, 
а основные положения по любой учебной дисци-
плине, особенно по теории государства и права, 
заносить в опорные конспекты. В дальнейших 
исследованиях профессора В.Б. Исакова это на-
ходит прекрасное продолжение. А что касается 
искусственного интеллекта, то его развитие уже 
запустило процесс преобразования правового 
регулирования общественных отношений, свя-
занных с его участием. Способность искусствен-
ного интеллекта уже сегодня наблюдается при 
обучении на основе информации – сети Интер-
нет, внешних датчиков, «Интернета вещей», спе-
циально загружаемых оператором устройств.

Сергей Сергеевич особым образом по-
нимал и чувствовал власть, проживал ее через 
себя и свою семью. Его отец, Сергей Никола-
евич, участник Гражданской войны, 20 апреля 
1937 года (тогда он занимал пост начальника 
сводного сектора Свердловского областного 
управления народно-хозяйственного учета) был 
арестован, обвинен в причастности к вреди-
тельской группе, ведении подрывной работы 

3 О развитии искусственного интеллекта в Российской 
Федерации : Указ Президента РФ от 10 окт. 2019 г. № 490 // 
СПС «КонсультантПлюс». URL: http://www.consultant.
ru/document/cons_doc_LAW_335184 (дата обращения: 
12.06.2024).
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и  контрреволюционной пропаганды против 
Советской власти. 11 сентября 1937 года «осо-
бой тройкой» Управления НКВД Свердловской 
области заочно осужден по статьям 58-7, 58-10, 
58-11 УК РСФСР (контрреволюционные пре-
ступления) к десяти годам заключения в испол-
нительно-трудовом лагере. 1  ноября 1947  года 
особым совещанием при МГБ СССР решение 
«особой тройки» было отменено, дело прекра-
щено за отсутствием состава преступления. 

Мальчику тогда было 12 лет, он учился  
в 5-м классе Тургеневской школы № 2 города 
Свердловска. По признанию самого Сергея Сер-
геевича, события 1937 года стали для него потря-
сением и одним из самых важных фактов жизни, 
сформировавших его как личность. В 1942 году, 
как сына «врага народа», его могли призвать 
только в трудовую армию. Однако он нашел ар-
гументы и настоял в военкомате, чтобы его от-
правили на фронт. Воевал с августа 1942 года до 
конца войны и вернулся домой только в октя-
бре 1945 года. Занимая впоследствии различные 
должности в науке, а затем работая восемь лет 
в  системах верховной власти, он в полной мере 
познал ее коварную природу, но не поддался раз-
личным компромиссам, предлагаемым властью. 

В своей книге «Крушение права», он подроб-
но раскрыл ее механизмы, назвав власть грозной 
монадой, которая может при доминировании 
искажать саму идею права «в том передовом зна-
чении, которое оно приобретает в гражданском 
обществе» [1, с. 6]. (Мона́да, согласно пифаго-
рейцам, означала «божество», или «первое суще-
ство», «единицу» или «единое, как неделимое»).

Исходя из этих представлений, в любые 
исторические периоды можно наблюдать и пре-
вращения власти, особенно государственной, не 
в лучшую сторону. Как известно, ценности на-
правляют властные отношения, становясь при-
знанными и кодифицированными правилами, 
на основе которых люди выстраивают свои от-
ношения. Следование власти закону позволяет 
обеспечить людям, на которых она распростра-
няется, безопасность. Смысл этой ценности – 
в отсутствии угрозы жизни и основным атрибу-
там человеческого существования, к которым, 
несомненно, относятся семья, этнос, окружаю-
щая среда, собственность, культура. Категория 
безопасности достаточно многообразна и вклю-
чает следующие аспекты: военный, правовой, 
технологический, информационный, экономи-
ческий и др. Отсутствие безопасности запускает 
другой процесс: без нее значимость других цен-
ностей оказывается сомнительной, не имеющей 

устойчивых оснований. Кому, например, нужна 
свобода, если отсутствуют гарантии безопасно-
сти личности, или благосостояние, находящееся 
под постоянной угрозой? Безопасность служит, 
таким образом, условием накопления, наращи-
вания и обогащения других ценностей, при ее 
отсутствии или недостатке ценностная структура 
общества истощается и деформируется, сужаясь 
до простой самозащиты. В этих случаях противо-
положностью безопасности служит состояние 
социальной катастрофы, характеризующееся 
предельно низким уровнем обеспечения без-
опасности, наступающим вследствие полного 
разрушения властных механизмов, когда воз-
можности реализации или защиты человеческих 
ценностей просто блокируются, разрушаются.

Проблема власти значима в области гумани-
тарного знания, особенно в философии права. 
Анализ исследований, посвященных вопросам 
государственной власти, позволяет заключить, 
что она рассматривается преимущественно в ка-
честве политологической категории. Вместе 
с тем понятие «государственная власть» широко 
используется в практике правового регулирова-
ния. Термин «власть» многократно употребляет-
ся в Конституции РФ, появился термин «публич-
ная власть».

В юридической литературе конца XX – на-
чала XXI века делается вывод о том, что «любая 
власть, в том числе государственная, – это особая 
функция по руководству, управлению и коорди-
нации волевых действий людей». С.С.  Алексеев 
определял государственную власть как «отноше-
ния господства и подчинения, при которых воля 
и действия одних лиц (властвующих) доминиру-
ет над волей и действиями других лиц (подвласт-
ных)». Эта классическая формулировка позднее 
вошла в подготовленные им совместно с колле-
гами учебники по государству и праву. Впослед-
ствии именно необходимость изучения коварной 
природы власти стала отправным моментом «по-
хода» С.С.  Алексеева во власть, использования 
его для формирования Гражданского кодекса, 
совместной подготовки Конституции РФ. В текст 
Основного закона страны он вместе с другими 
разработчиками вкладывал разделяемые сегодня 
всеми правовые принципы, стремился вместить 
в правовые рамки всю законодательную, норма-
тивную систему государства. Он полагал, то, что 
не укладывается в эти рамки, противоречит духу 
права [17, с. 7].

Информационное общество в годы твор-
чества ученого еще не было столь обсуждаемо 
в  контексте власти как в настоящее время. Но 
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институты власти стали осознавать перспекти-
вы и необходимость информационных техноло-
гий не только для повышения эффективности 
работы своих структур, но и в контексте разви-
тия общества, укрепления государственности. 
Функции власти, несомненно, дополняются, 
модифицируются в каждом историческом пери-
оде, но ее предназначение остается неизменным. 
Это управление обществом в чужом интересе. 
Речь идет о получении коллективной выгоды при 
организации коллективного труда с помощью 
государства. Распределение этой выгоды через 
бюджетные механизмы позволяет увеличить вы-
году индивидуальную, принимать последующие 
управленческие решения при целенаправленном 
воздействии на общество. 

 Информационные технологии имеют свои 
преимущества, но они лишь инструмент, позво-
ляющий сделать более эффективными и удобны-
ми коммуникации между различными уровнями 
управления в обществе. Однако для качества 
власти bon sense common sense только технологий 
недостаточно. Истинные изменения взаимоот-
ношений власти и общества в условиях инфор-
мационного общества – это системные транс-
формации на глубоко психологическом уровне, 
затрагивающие все сферы правоотношений, 
при которых социальная ценность права, о ко-
торой писал С.С. Алексеев, возрастает в разы. 
Вместе с тем появляются и многочисленные 
угрозы, связанные с злоупотреблениями власти. 
Ее влияние выходит за пределы национальных 
границ, она владеет глобальными цифровыми 
платформами, внедряет бесцензурный интер-
нет. Возникли прецеденты построения системы 
цифровой бюрократии, цифрового неравенства, 
снижения публичности систем государственного 
и муниципального управления. Сегодня появи-
лась возможность знать о гражданине все, а затем 
навязывать ему продажи торговых компаний, 
манипулировать им, ибо появился особый вид 
власти над гражданами – цифровая власть чи-
новников и специалистов по информационным 
технологиям. Она возникает после факта полу-
чения доступа к данным, становится навязчивой 
и неустраняемой. 

Угрозы, исходящие от информационно-ком-
муникативных технологий, могут воздействовать 
и на саму власть, которая зачастую теряет свои 
преимущества. В частности, негативно влиять на 
социальные процессы в стране – через пропаган-
ду насилия, провокации, вызывающие межнаци-
ональные и межконфессиональные конфликты, 
создание деструктивных экстерриториальных 

сетевых сообществ, пропагандирующих терро-
ризм, экстремизм. Особую угрозу представляют 
мошеннические схемы с использованием инфор-
мационных и коммуникационных технологий. 
Чтобы устранить риски государственной и част-
ной цифровизации, важно сосредоточиться на 
праве и защите ключевых конституционных прав 
граждан. И, как мы уже отмечали, без юриди-
ческого прогнозирования возможных социаль-
ных рисков, выявления правовых противоречий 
и правовых последствий цифровой трансформа-
ции, власть вряд ли сможет своевременно полу-
чать рекомендации, относящиеся к разработке 
и принятию нормативных правовых актов, до-
кументов стратегического планирования и иных 
документов, связанных с применением инфор-
мационных технологий. Можно утверждать, что 
феномен власти, раскрытый в произведениях 
С.С. Алексеева с ее правами и полномочиями, на 
самом деле остается способностью и возможно-
стью влиять на людей независимо от их согласия.

Заключение
Произведения С.С. Алексеева остаются важ-

нейшим источником изучения истории совет-
ской государственности, примером осторожного 
обсуждения идеи о правовом государстве в от-
ечественной правовой науке. Тогда отдельные 
исследователи относили зарождение правовой 
российской государственности к началу Х века, 
упоминая первого Митрополита Киевского 
Илариона и его «Слово о Законе и Благодати». 
К юридическим документам истории русского 
права относили и свод законов Древней Руси – 
«Правду Русскую», который имеет «очевидные 
текстовые схождения с церковным Уставом 
Ярослава» [18]. В наши дни научные наблюдения 
С.С. Алексеева о правовом государстве вопло-
щаются в специальной дисциплине для высших 
учебных заведений России под названием «Ос-
новы российской государственности», которая 
по поручению Президента Российской Федера-
ции В.В. Путина внедрена в учебные планы.

Термин «государственность» оставался од-
ним из самых сложных для понимания и из-
учения в отечественной юриспруденции. Это 
связано с тем, что в правоведении данная ка-
тегория так и не получила всеобще принятого 
значения. Сегодня ученые рассматривают го-
сударственность как характеристику общества, 
причем качественную характеристику, отража-
ющую довольно устойчивую степень и формы 
его политико-правовой организации на опре-
деленном историческом этапе, отличительные 
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характеристики государства в период его ста-
новления, функционирования и развития. Зна-
чимым признаком государственности является 
то, что данное свойство непосредственным об-
разом находит свое отражение в возникновении 
и функционировании государства, его органов 
и должностных лиц, выполняемых им функций. 
Государственность как некая предпосылка к по-
явлению государства ведет к возникновению 
необходимых элементов государства. В государ-
ственно организованном обществе появляется 
особый институциональный регулятор – право, 
который является основным способом норми-
рования отношений в обществе. Право обеспе-
чивает и государственно организованную форму 
общества.

Таким образом, можно утверждать, что зна-
чимым признаком государственности является 
и то, что данное свойство непосредственным об-
разом находит свое отражение в возникновении 
и функционировании государства, его органов 
и должностных лиц, выполняемых им функций. 
Государственность и как некая предпосылка 
к появлению государства ведет к возникновению 
необходимых элементов государства. 

В государственно организованном обществе 
появляется особый институциональный регуля-
тор – право, который является основным спосо-
бом нормирования отношений в обществе. Пра-
во обеспечивает государственно организованную 
форму общества.

Научное творчество С.С.  Алексеева после 
1990-х годов пронизано государственной прак-
тикой. Его концептуальные работы: «Круг зам-
кнулся: повесть о праве», «Демон власти и куль-
тура права», «Две повести. О праве. О власти» 
известны всем правоведам. Он отмечает, что от-
сутствие отработанных юридических конструк-
ций, устанавливающих права человека, позволя-
ет расширять пространство абсолютной власти, 
не имеющей ограничений и противовесов, по-
этому С.С. Алексеев в своих работах справедливо 
утверждал: «Власти непотребно право – ей до-
статочно закона». 

Однако очевидно, что закон – это инстру-
мент, с помощью которого осуществляется нор-
мативная регламентация общественной жизни, 
предполагающая обязательность определенного 
вида поведения. А право – совокупность пред-
ставлений о том, каким образом должно быть 
организовано общество в его взаимоотношениях 
с государством.

По мнению исследователей, не требует 
особых доказательств тот факт, что, к приме-

ру, современная исполнительная власть в РФ 
дает гражданам, общественным организациям 
и  предпринимательству множество индивиду-
альных поводов для крайне низкой оценки ка-
чества этой власти. Такие оценки вызваны не 
частными, а общими причинами, коренящимися 
в самой сути этой власти [19].

27 ноября 2013 года юристы в блоге Оль-
ги Плешановой с названием «Сюжет и «образ» 
Конституции. Нарисовал Сергей Сергеевич 
Алексеев» получили редкий подарок к 20-летию 
Конституции Российской Федерации: увидело 
свет одно из последних произведений выдающе-
гося ученого «У истоков Конституции России». 
С.С. Алексеев, принимавший непосредственное 
участие в подготовке Основного закона страны, 
назвал свою книгу «Субъективные заметки», 
сделав оговорку, что «не претендует ни на за-
конченность, ни на бесспорность своих сужде-
ний». Произведение было издано небольшим 
тиражом в Екатеринбурге еще в 2009  году, од-
нако по желанию автора распространение кни-
ги было приостановлено. С.С. Алексеев делится 
впечатлениями о работе над проектом, вспоми-
ная соратников, считая, что концепция проекта 
сводилась к тому, чтобы «создаваемый документ 
стал Конституцией Человека», чтобы человек 
«возвысился над властью и стал центром госу-
дарственно-правовой жизни страны» (а не про-
сто «все для блага человека»). Среди базисных 
основ были выделены две: принципиальное 
качественное упорядочение государственной 
власти и определяющая роль в государственно-
правовой жизни института и культуры прав че-
ловека. Ученый описывает, насколько сложно 
было заложить основы для ограничения господ-
ства власти над личностью и создания системы 
разделения властей. А права и свободы человека 
должны были стать «нервом Конституции, свое-
го рода камертоном всей конституционной ин-
фраструктуры – стержнем, который определяет 
самую суть государства». По его словам, нынеш-
ней задачей является переход от права власти 
к гуманистическому праву. А для этого необхо-
димо «практическое, широкое и авторитетное 
признание за правами человека значения исход-
ной основы построения всей государственно-
правовой системы страны»4. 

Удивительная, проникновенная позиция 
крупнейшего исследователя, в произведениях 

4  Сюжет и «образ» Конституции. Нарисовал Сергей Сер-
геевич Алексеев // Zakon.ru. 2013. 27 нояб. URL: https://zakon.
ru/blog/2013/11/27/syuzhet_i_obraz_konstitucii__narisoval_
sergej_sergeevich_alekseev (дата обращения 09.06.2024).



350 Àêàäåìè÷åñêèé þðèäè÷åñêèé æóðíàë. 2024. Ò. 25, № 2. Ñ. 340–353

ЮРИДИЧЕСКАЯ НАУКАDOI 10.17150/1819-0928.2024.25(2).340-353

которого констатируется состояние «драмы пра-
ва», потери или падения права в практических 
делах и общественных мнениях. Но и одновре-
менно провозглашается необходимость настроя 
на право, а значит, на правовое гражданское 
общество, на развитие правосознания, уваже-
ние власти и уважение власти к гражданину, что 
особенно важно в непростых условиях развития 
России. Не будет преувеличением сказать, что 
творческое наследие этого мыслителя еще мно-
гие годы будет предметом научных интересов.

Выводы
Можно с уверенностью утверждать о само-

стоятельном научном наследии С.С. Алексеева, 
которое на многие годы определило развитие 
Уральской научной школы теории права при по-
становке фундаментальных теоретических про-
блем, их последующем разрешении на основе 
новых методологических подходов современ-
ников. Общепризнанным результатом научной 
деятельности С.С. Алексеева и совокупностью 
его представлений о теории права являются его 
идеи, изложенные в многочисленных трудах, 
университетских лекциях, публичных научных 
выступлениях, при защите проекта Конституции 
Российской Федерации. Доказательством этого 
утверждения являются его научные публикации.

При рассмотрении эволюции советской 
юридической доктрины исследователь выбрал 
системный подход, который позднее стал для 
него методологической основой для анализа ме-
ханизма правового регулирования. Он понимал 
и чувствовал, что в этом случае познание право-
вых явлений позволяет обнаружить внутрен-
нее единство права, поэлементную взаимосвязь 
и тончайшую настройку при взаимодействии 
всех правовых норм независимо от своей право-
вой принадлежности. Например, при разработ-
ке теории механизма правового регулирования 
С.С. Алексеев отмечал, что наряду с основными 
юридическими средствами необходимо помнить 
еще, по крайней мере, о двух – о нормативных 
юридических актах о правосознании и правовой 
культуре [12, с. 35]. Такой выбор предопределил 
возможность для его последователей при анали-
зе правовых проблем в науке обращаться к со-
вокупности методов и средств, позволяющих 
исследовать свойства, структуру и функции объ-
ектов, правовых явлений или процессов в целом. 
И они всегда брали за основу феномен систем 
с их сложными межэлементными взаимосвязя-
ми, взаимовлиянием элементов на саму систе-
му, влиянием самой системы на ее структурные 

элементы, что позволяет в конечном итоге пере-
водить систему в другое, более качественное, 
состояние. Результатом стали многочисленные 
кандидатские и докторские диссертации, где на-
учные идеи величайшего исследователя права 
получили достойное продолжение. 

Рассмотрение механизма правового ре-
гулирования опиралось у С.С. Алексеева не 
только на системный подход, но и на систем-
ный анализ. Принцип системности трактует-
ся исследователями по-разному, но многие 
сходятся во мнении о понимании системы как 
комплекса взаимосвязанных элементов, об-
разующих определенную целостность. Вместе 
с тем в основе общей теории систем лежит еще 
один принцип – изоморфизм структур: струк-
туры даже существенно различающихся между 
собой явлений и объектов практически всегда 
оказываются функционально тождественными, 
подчиняются определенным общим законам 
построения и функционирования. Проявления 
изоморфизма можно обнаружить на всех иерар-
хических уровнях организации сложных систем. 
Этот аспект в исследованиях о механизме право-
вого регулирования С.С. Алексеева подробно 
не раскрывался, но идея моделирования новой 
правовой системы посредством другой присут-
ствовала, а впоследствии даже была реализована 
при подготовке проекта Конституции Россий-
ской Федерации 1993 года. Сегодня примене-
ние названых принципов общей теории систем 
можно наблюдать в любой отрасли российского 
права при выделении частей Общей и Особен-
ной. В различных правовых системах действует 
частное и публичное право. В России имеются 
отрасли конституционного и муниципального, 
гражданского, уголовного, трудового, социаль-
ного, земельного, информационного, предпри-
нимательского и других отраслей права. «Для 
каждой отрасли, – писал С.С. Алексеев, – ха-
рактерны три основных признака: структурные 
особенности, юридическое своеобразие (особый 
метод регулирования), специфический предмет 
регулирования» [20, с. 133]. 

Сам анализ остается приемом мышления, 
связанным с разделением изучаемого объекта на 
составные части, элементы, направления, тен-
денции развития и методы функционирования 
для их относительно самостоятельного изучения. 
В свою очередь, опираясь на практический опыт, 
мы можем утверждать, что системный анализ, 
с одной стороны, – это методология (совокуп-
ность методических приемов) постановки и ре-
шения задач построения и исследования, как 
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правило, сложных систем. С другой стороны, как 
методология он являет собой еще и прогнозиро-
вание задач со многими неизвестными, посколь-
ку возможная и предсказуемая система пока еще 
у исследователя существует только в виде мен-
тальной конструкции. В этом плане справедливы 
высказывания лауреата премии С.С.  Алексеева, 
профессора Н.Н.  Тарасова, который замечает, 
что «методологические исследования для на-
шей юриспруденции сегодня… более практично 
значимы, нежели любые содержательные кон-
кретные исследования, ибо достоверность и обо-
снованность последних, корректность и  при-
менимость их результатов напрямую зависят от 
степени разработанности методологии юриди-
ческой науки» [21]. Системный анализ права 
предполагает рассмотрение критериев разграни-
чения отраслей российского права, выявления 
механизмов правового регулирования, а также 
системных образований в праве. По существу, 
системный анализ позволяет организовать зна-
ния о праве, что облегчает выбор предсказуемой 
стратегии или моделирование предполагаемых 
результатов решения задачи для принятия опре-
деленного решения о создании или изменения 
той или иной системы правоотношений.

Европейско-Азиатский конгресс в 2024 году 
(XVII сессия) был посвящен 100-летию С.С. Алек-
сеева. В повестке основная цель – обсуждение 
потенциала права как важнейшего фактора со-
циального прогресса. Сегодня, в трудных для 
страны условиях, – тема для дискуссий необы-
чайно важная и необходимая. Когда в 1993 году 
вышла авторская работа ученого «Теория пра-

ва» [22, с. 182], специальный раздел в ней был 
посвящен не только правовому прогрессу, но 
и прогрессу социальному. Они взаимозависимы 
и взаимодополняемы. Вне права и без права нет 
социального развития и социального прогресса. 
Именно в праве он находит естественное, необ-
ходимое воплощение. Прошло более 30 лет после 
публикации книги, а эта проблематика востребо-
вана как никогда. Пленарная дискуссия на кон-
грессе «Идеи С.С. Алексеева: история, современ-
ность» открывалась выступлением Председателя 
комитета Государственной Думы Российской 
Федерации по государственному строительству 
и законодательству П.В.  Крашенинникова, его 
ученика. Панельные дискуссии и круглые столы 
содержали тематику, напрямую имеющую от-
ношение к правовому и социальному прогрессу: 
«Цифровая трансформация общества: конститу-
ционно-правовые риски и возможности»; «Циф-
ровизация как фактор социального прогресса 
в  судоустройстве и судопроизводстве современ-
ной России»; «Право и генетические технологии: 
научный прогресс и социальные риски»; «Разви-
тие юридической науки и научная память в со-
циокультурном пространстве».

По нашему мнению, все выступления уче-
ных на этих площадках были пронизаны глу-
бочайшим уважением к научному наследию 
выдающегося правоведа в области теории 
и  философии права, талантливого публициста, 
доктора юридических наук, профессора, член-
корреспондента Российской академии наук, за-
служенного деятеля науки РСФСР Сергея Сер-
геевича Алексеева. 
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