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АННОТАЦИЯ
В статье рассматриваются проблемные вопросы правового определения законодателем процессуаль-
ного статуса адвоката, его деятельности по участию в уголовно-исполнительном производстве в про-
цессе исполнения итоговых судебных решений. Проводится анализ норм уголовно-процессуального 
и исполнительного законодательства, раскрываются полномочия адвоката и его функции по защите 
прав осужденных в судопроизводстве по разрешению вопросов исполнения приговоров. Обращает-
ся внимание на несовершенство нормативного регулирования и диссонанс законодательных норм, 
посвященных процессуальному положению адвоката по осуществлению его деятельности в испол-
нительном процессе по защите прав осужденных. Проанализированы точки зрения ученых-процес-
суалистов относительно правового статуса лица, осуществляющего квалифицированную юридиче-
скую помощь осужденным в судопроизводстве по вопросам исполнения приговора. Автор критикует 
научную позицию, определяющую осуществление адвокатом в исполнительном судопроизводстве 
только представительских функций. По его убеждению, основная функция адвоката независимо от 
вида судопроизводства – оказание квалифицированной юридической помощи с целью защиты на-
рушенных или оспариваемых прав, свобод и интересов нуждающегося в этом лица. Сформулирован-
ные в статье положения опираются на правовые позиции судебных органов власти. Анализируются 
процессуальные положения законодательства, регламентирующего полномочия адвоката-защитни-
ка при осуществлении защиты прав осужденных в судопроизводстве первой, апелляционной и кас-
сационной инстанций. Отмечается отсутствие законодательной регламентации случаев обязатель-
ного участия и порядка назначения адвоката в исполнительных судопроизводствах. Автор приходит 
к выводам о необходимости наделения адвоката, осуществляющего защиту прав осужденных на эта-
пе исполнения приговора, процессуальным статусом защитника с законодательно закрепленными 
полномочиями, а также необходимости регламентации порядка назначения адвоката осужденным 
в целях обеспечения их права на защиту. 
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ABSTRACT
The article deals with problematic issues in the determination by the legislator of the procedural status 
of a lawyer participating in criminal enforcement proceedings to consider issues arising in the process of 
execution of fi nal court. An analysis of the norms of criminal procedure legislation on the powers of a lawyer 
and his functions to protect the rights of convicts was carried out. Attention is drawn to the imperfection 
of the regulatory regulation of the procedural position of a lawyer when carrying out his activities in the 
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enforcement process to protect the rights of convicts. Differences in the legislative norms on the name 
of a person who protects the rights of a convicted person in a penitentiary dispute have been established, 
which require improvement of the current legislation. The article presents various points of view of process 
scientists regarding the legal status of a person providing qualified legal assistance to convicted persons in 
court proceedings to resolve issues of execution of a sentence. The scientific position defining the exercise of 
representative functions by a lawyer in executive proceedings has been criticized, since the main function of 
a lawyer, regardless of the type of legal proceedings, is to provide qualified legal assistance during criminal 
proceedings, the purpose of which is to protect violated or disputed rights, freedoms and interests of a person 
in need. The article reflects some positions of the Constitutional Court of the Russian Federation on the 
regulation of the provisions of the penal enforcement proceedings, including issues of the participation of 
a lawyer, which have a significant impact on the criminal process as a whole and ensuring the implementation 
of general legal principles of judicial proceedings, including ensuring the right to defense. The procedural 
norms of the legislation regulating the powers of the defense counsel in the implementation of the protection 
of the rights of convicts in the courts of the first, appeal and cassation instances are analyzed. Attention is 
drawn to the lack of legislative regulation of cases of mandatory participation and the procedure for appointing 
a lawyer in enforcement proceedings. The results of the study lead to the conclusion that it is necessary to 
endow a lawyer who protects the rights of convicts at the stage of execution of a sentence with the procedural 
status of a defender with legally fixed powers.
KEYWORDS
advocate, defender, right to defense, protective functions, enforcement proceedings, execution of the sentence, 
cassation appeal, interlocutory judgments, defense in cassation proceedings
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Введение
Уголовный процесс в России не ограничи-

вается лишь судебным разбирательством по рас-
смотрению уголовного дела по существу с  вы-
несением итогового судебного решения. Далее 
участники уголовного процесса реализуют предо-
ставленные им законодательством права, вступая 
в производства по решению споров исполнения 
приговора, оспариванию судебных актов. Несмо-
тря на многоаспектность вопросов исполнения 
проговора, производство по их рассмотрению, 
регламентированное главой 47 Уголовно-про-
цессуального кодекса Российской Федерации1 
(далее – УПК  РФ), представлено немногочис-
ленными нормами статей 396–401 УПК РФ. При 
этом судопроизводство по вопросам исполнения 
приговора с точки зрения дифференциации уго-
ловного процесса в науке относят к дополнитель-
ным, с сохранением признаков полистадийно-
сти, поскольку «каждое из них может пройти все 
судебные стадии, начиная со стадии назначения 
дела к слушанию до пересмотра его кассацион-
ной и надзорной инстанциями» [1, с. 204]. 

Кроме того, для производства рассмотрения 
вопросов исполнения судебных актов характерны 
проявления всех принципов уголовного судопро-
изводства, включая состязательность и равнопра-

1  Уголовно-процессуальный кодекс Российской Феде-
рации : Федер. закон от 18 дек. 2001 г. № 174-ФЗ // Собрание 
законодательства РФ. 2001. № 52, ч. I. Ст. 4921.

вие сторон, регламентированные нормами Кон-
ституции Российской Федерации2 (статья  123) 
и  УПК РФ (статьи 15, 244), которые в стадии 
исполнения приговора реализуются предостав-
лением осужденному права в полной мере защи-
щать свои права и законные интересы. Принцип 
состязательности определяет «положение субъ-
ектов процесса, их права и обязанности и взаи-
моотношения друг с другом и с судом» [2, c. 103], 
а также содержание и направленность уголовно-
процессуальной деятельности суда [3, c. 94]. 

Данные принципы, являясь фундаменталь-
ными в уголовном судопроизводстве России, 
предполагают право на защиту с обеспечени-
ем участников спора равными возможностями 
осуществления процессуальных прав и обязан-
ностей в отстаивании своей правовой позиции 
перед судом. 

Для реализации принципов состязательно-
сти и равноправия сторон необходима законода-
тельная регламентация комплекса прав и обязан-
ностей для всех участников процесса исполнения 
судебных решений. Поскольку для того, чтобы 
выступать на равных в правовом споре, в кото-
ром с одной стороны выступают органы госу-
дарства в лице специалистов, имеющих высшее 

2  Конституция Российской Федерации : принята все-
нар. голосованием 12 дек. 1993 г. (с изм., одобр. в ходе обще-
рос. голосования 1 июля 2020 г.) // Российская газета. 2020. 
04 июля.
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юридическое образование, в целях соблюдения 
баланса и предоставления возможности реализа-
ции принципа состязательности противополож-
ная сторона обеспечивается правом на квалифи-
цированную защиту в лице адвоката. 

Однако роль адвоката на разных этапах уго-
ловного судопроизводства неодинакова. В этой 
связи представляется важным рассмотреть роль 
адвоката на стадии исполнения приговора.

Результаты исследования
Конституционно гарантированное право на 

получение квалифицированной юридической 
помощи соотносится с правом на защиту, регла-
ментированное в статьях 16, 47, 399 УПК РФ. 

Отсутствие в УПК РФ понятия «защита» 
подтолкнуло исследователей к определению 
данной категории как «гарантируемой законом 
и обеспечиваемой уполномоченными органами 
совокупности прав, представленных подозре-
ваемому и обвиняемому, реализуемой как лич-
но, так и с помощью защитника для защиты от 
предъявленного обвинения» [4, c. 212]. 

Оказание квалифицированной юридиче-
ской помощи, в том числе бесплатно, являясь 
составляющим элементом такого фундамен-
тального принципа уголовного процесса, как 
обеспечение права на защиту, может быть ре-
ализовано лицом, подвергшимся уголовному 
преследованию, независимо от его процессу-
ального статуса на всех этапах уголовного судо-
производства. В силу чего, по нашему мнению, 
право на защиту необходимо в полном объеме 
реализовывать на всех стадиях уголовного судо-
производства, не ограничиваясь лишь защитой 
от предъявленного обвинения.

Защита при разрешении вопросов, воз-
никающих в процессе исполнения приговора, 
как и на всех стадиях уголовного процесса, по 
мнению А.В. Беседина, «проявляясь через уго-
ловно-процессуальные правоотношения между 
субъектами защиты и иными субъектами, вовле-
ченными в процессуальный спор, представляет 
собой деятельность, направленную на реализа-
цию законных прав и интересов участников про-
изводства» [5, c. 22].

Таким образом, по нашему мнению, защи-
та – это процессуальная деятельность по реали-
зации гарантированных законодательством прав 
лица, подвергшегося уголовному преследова-
нию, независимо от его процессуального статуса 
для защиты своих прав и интересов как лично, 
так и с помощью защитника на всех этапах уго-
ловного процесса.

Основания участия адвоката в судопроиз-
водстве по рассмотрению вопросов исполнения 
приговора предусмотрены не только нормами 
уголовно-процессуального (пунк т 9 часть 1 ста-
тья 53, часть 4 статья 399 УПК РФ) и уголов-
но-исполнительного (часть 8 статья 12, часть 4 
статья 89 Уголовно-исполнительного кодекса 
Российской Федерации3 (далее – УИК РФ) за-
конодательства, но и регламентированы поло-
жениями статей 2, 6 Федерального закона «Об 
адвокатской деятельности и адвокатуре в Рос-
сийской Федерации»4, в которых раскрываются 
функции и полномочия адвоката по оказанию 
квалифицированной защиты в уголовном судо-
производстве, в том числе при исполнении уго-
ловного наказания.

При изучении перечисленных норм воз-
никает вопрос о нормативных противоречиях 
в определении статуса адвоката в рассматривае-
мом виде судопроизводства. Вопрос этот до на-
стоящего времени так и не разрешен. 

Регламентированная законодателем воз-
можность осужденного осуществлять свои права 
с помощью адвоката (часть 4 статьи 399 УПК РФ) 
предусматривает в части 3 статьи 398 УПК РФ 
реализацию данного права через защитника. 
Подобное противоречие прослеживается также 
в нормах части 4 статьи 399 УПК РФ, предусма-
тривающей защиту прав с помощью адвоката, 
и положениях пункта 9 части 1 статьи 53 УПК 
РФ, предоставляющих защитнику полномочия 
участвовать в рассмотрении вопросов, связанных 
с исполнением приговора. 

Такой диссонанс в законодательных нор-
мах создает сложность в определении правово-
го статуса лица, оказывающего квалифициро-
ванную юридическую помощь по защите прав 
и интересов участников производства при раз-
решении споров, возникающих в ходе исполне-
ния приговора. 

Лица, которым законодатель гарантиру-
ет право на защиту, определены статьей 16 
УПК РФ с уточнением их перечня в пункте 1 
Постановления Пленума Верховного суда РФ 
«О практике применения законодательства, 
обеспечивающего право на защиту в уголовном 

3 Уголовно-исполнительный кодекс Российской Феде-
рации : Федер. закон от 08 янв. 1997 г. № 1-ФЗ // Собрание 
законодательства РФ. 1997. № 2. Ст. 198.

4 Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Россий-
ской Федерации : Федер. закон от 31 мая 2002 г. № 63-ФЗ // 
Собрание законодательства РФ. 2002. № 23. Ст. 2102.
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судопроизводстве»5. К ним в том числе отнесены 
и осужденные. Само понятие «осужденный», со-
держащееся в части 2 статьи 47 УПК РФ, опреде-
ляет в качестве такового обвиняемого, в отноше-
нии которого вынесен обвинительный приговор. 
Более того, пункт 20 части 4 статьи 47 УПК РФ 
закрепляет право на участие осужденного в рас-
смотрении вопросов, связанных с исполнением 
приговора, реализация которых не свойственна 
для статуса обвиняемого. 

Интересной представляется позиция право-
ведов о том, что «осужденный – это обвиняемый, 
в отношении которого вынесен обвинительный 
приговор, и до отбытия наказания он в части обе-
спечения права на защиту должен обладать пра-
вами обвиняемого» [6, c.  156]. Подобное отно-
шение к правовому статусу лица, подвергшегося 
уголовному преследованию и обвинению, изло-
жено Конституционным Судом Российской Фе-
дерации, указавшим на то, что процессуальное 
положение такого лица является продолжением 
статуса обвиняемого с гарантированным правом 
на квалифицированную правовую помощь и за-
щиту его интересов6.

Таким образом, приходим к выводу о том, 
что указанное в части 4 статьи 47 УПК РФ право 
обвиняемого пользоваться помощью защитника, 
в том числе бесплатно, в полной мере подлежит 
реализации осужденным на всех стадиях судо-
производства, включая исполнение приговора, 
что соответствует принципу обеспечения права 
на защиту. 

Следовательно, в судебном разбирательстве 
при рассмотрении споров по исполнению приго-
вора, осужденным при отбытии наказания, осо-
бенно находящимся в исправительных колониях 
в ограниченных условиях реализации своих прав, 
должна быть предоставлена возможность защи-
щаться посредством получения юридической 
помощи независимо от их финансовых способ-
ностей через назначенного государственными 
органами или судом адвоката. Предусмотрен-
ное же статьей 399 УПК РФ право осужденного 
осуществлять свои права с помощью адвоката, 

5  О практике применения судами законодательства, 
обеспечивающего право на защиту в уголовном судопроиз-
водстве : Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 
30 июня 2015 г. № 29 // СПС «КонсультантПлюс».

6  По жалобе гражданина Абдулхалимова Магомедшапи 
Магомедовича на нарушение его конституционных прав ча-
стью второй статьи 135 Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации : Определение Конституционного 
Суда РФ от 26 мая 2020 г. № 1107-О. URL: https://legalacts.
ru/sud/opredelenie-konstitutsionnogo-suda-rf-ot-26052020-n-
1107-o (дата обращения: 09.01.2023).

которое в соответствии со статьей 47 УПК РФ 
о правах обвиняемого предоставляется в том чис-
ле бесплатно, ставится в зависимость от возмож-
ности оплатить труд адвоката, что сводит на нет 
реализацию конституционного права на защиту, 
важность которого не раз подчеркивалась Кон-
ституционным Судом РФ7. 

Конституционный суд РФ, определяя право 
осужденного пользоваться на всех стадиях уго-
ловного процесса помощью защитника, указал на 
взаимосвязь части 4 статьи 399 УПК РФ, предус-
матривающей право осужденного осуществлять 
свои права с помощью адвоката, с положения-
ми уголовно-процессуального законодательства 
о защитнике8. Кроме того, положения статьи 49 
УПК РФ, раскрывающие понятие защитника 
в уголовном судопроизводстве, определяют уча-
стие адвокатов в качестве защитников. 

Гарантией обеспечения права на защиту вы-
ступают законодательно установленные случаи 
обязательного участия защитника, в частности, 
предусмотренные статьей  51 УПК РФ. Одна-
ко отсутствие указания в Законе обязательного 
участия защитника осужденного во взаимосвя-
зи с предусмотренной у него возможностью не 
участвовать в судебном заседании, по нашему 
мнению, ограничивает право осужденного на за-
щиту, а также противоречит исполнению прин-
ципа состязательности в уголовном процессе. 
Тогда как вопрос об установлении перечня слу-
чаев обязательного участия защитника в произ-
водстве по делам об исполнении приговоров не 
нашел своего разрешения в нормах Закона. Хотя 
необходимость его закрепления неоднократно 
отмечалась учеными-правоведами [5, c. 162–163; 
7, c. 67; 8, c. 98; 9, c. 107]. 

Многие исследователи право на защиту тра-
диционно рассматривают как функцию уголов-

7  По делу о проверке конституционности отдельных 
положений частей первой и второй статьи 118 Уголовно-ис-
полнительного кодекса Российской Федерации в связи с жа-
лобой Шенгелая Зазы Ревазовича : Постановление Консти-
туционного Суда РФ от 26 дек. 2003 г. № 20-П. URL: https://
www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_45896/ (дата 
обращения: 09.01.2023).

8  По жалобе гражданина Беспалова Владимира Вик-
торовича на нарушение его конституционных прав частью 
четвертой статьи 376 Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации : Определение Конституционного 
Суда РФ от 08 февр. 2007 г. № 276-О-П. URL: https://www.
consultant.ru/document/cons_doc_LAW_68855; Об отказе 
в принятии к рассмотрению жалобы гражданина Кирпичен-
кова Виталия Юрьевича на нарушение его конституционных 
прав частью четвертой статьи 399 Уголовно-процессуально-
го кодекса Российской Федерации : Определение Конститу-
ционного Суда РФ от 22 апр. 2014 г. № 789-О. URL: https://
www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/70558860/ (дата обра-
щения: 09.01.2023).
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ного судопроизводства и связывают ее приме-
нение с подозреваемым, обвиняемым, считая, 
что на стадии исполнения приговора уголовное 
преследование отсутствует [4, c. 210]. Считаем 
это мнение ошибочным, поскольку законода-
тельное закрепление участия потерпевшего при 
разрешении вопросов исполнения приговора 
с предоставлением ему возможности изложить 
в суде свою позицию относительно отбытия на-
казания осужденным позволяет прийти к выво-
ду о наличии на данной стадии судопроизводства 
уголовного преследования. 

Исследователями-процессуалистами по во-
просу определения статуса и функций адвоката 
в уголовно-исполнительном судопроизводстве 
высказываются различные точки зрения. Так, 
Ю.К. Якимович справедливо полагал, что адво-
кат, участвующий в дополнительных производ-
ствах, приближен к процессуальному статусу за-
щитника [10, c. 80, 83]. 

В то же время считаем ошибочными дово-
ды А.С. Червоткина, полагавшего, что помощь 
в защите обеспечивается государством только 
от предъявленного обвинения, а в данной про-
цедуре «обязанность государственных органов 
заключается в разъяснении осужденному права 
пользоваться услугами адвоката в рамках реали-
зации, предусмотренного ст.48 Конституции РФ 
права каждого на получение квалифицирован-
ной юридической помощи» [11, c. 137]. Полага-
ем, что одно лишь разъяснение права на полу-
чение помощи профессионального защитника 
в лице адвоката не может в полной мере обеспе-
чить, а значит и гарантировать со стороны госу-
дарства реализацию права на защиту. 

Среди исследователей также нет едино-
го мнения о функциях адвоката, оказывающего 
правовую помощь осужденному в производстве 
по вопросам исполнения приговора. Одни счи-
тают, что на данной стадии адвокат осуществляет 
функции защиты, реализуя в полной мере полно-
мочия, предусмотренные статьей 53 УПК РФ 
[12, c. 14; 13, c. 92–94], другие полагают, что адво-
кат выполняет больше представительские функ-
ции [14, c. 42; 3, c. 97]. При этом в основе данных 
спорных позиций лежит определение содержания 
функции защиты, а именно «включает ли она 
только восстановительную (негативную) деятель-
ность, направленную на отражение обвинения, 
или наряду с ней предполагает осуществление 
охранительной (позитивной), заключающейся 
в оказании юридической помощи» [15, c. 32]. 

Соглашаясь с позицией М.М. Выдря, пола-
гавшего, что «функция защиты может продол-

жать действовать после того, когда обвинение бу-
дет прекращено»[16, c. 89], считаем, что право на 
защиту не может быть ограничено лишь защитой 
от предъявленного обвинения, поскольку зако-
нодатель, включая его в общие принципы уголов-
ного судопроизводства, предполагает его рас-
пространение на весь уголовный процесс, в том 
числе на защиту при исполнении наказания, 
которая направлена на устранение последствий 
уголовного преследования путем смягчения от-
ветственности. Что согласуется с современным 
пониманием защиты, которая включает в себя не 
только деятельность, направленную на опровер-
жение от обвинения, но и деятельность по осу-
ществлению квалифицированной юридической 
помощи [7, c. 66]. 

Полагаем, что участие адвоката независимо 
от стадии судопроизводства и того, чьи инте-
ресы он представляет, связано с выполнением 
основной возложенной на него законодатель-
ством функции – оказание квалифицированной 
юридической помощи, направленной на защиту 
прав, свобод и интересов, а также на обеспече-
ние доступа к правосудию. Поэтому придержи-
ваемся мнения о том, что адвокат, с помощью 
которого осужденный реализует свои права на 
участие в производстве рассмотрения вопросов, 
связанных с исполнением приговора, обладает 
статусом защитника [17, c. 128]. При этом отме-
тим, что речь идет не столько о наименовании 
процессуального статуса лица, оказывающего 
юридическую помощь в указанном судопроиз-
водстве, сколько о его содержании (права и обя-
занности), которое также не определено на зако-
нодательном уровне. 

Процессуальная неопределенность право-
вого положения адвоката прослеживается и при 
определении законодателем прав лиц, участву-
ющих в судебном заседании по вопросам ис-
полнения приговоров. Так, в части 3 статьи 399 
УПК РФ, где указывается наличие правомочий 
у осужденного, потерпевшего, его законного 
представителя и представителя, среди субъектов 
данного судопроизводства нет ни адвоката, ни 
защитника, не раскрываются также полномочия 
адвоката.

Неопределенный характер носят также фор-
мы реализации процессуальных возможностей 
адвоката по оказанию юридической помощи на 
данном этапе, есть лишь отсылка к положениям 
части 4 статьи 89 УИК РФ, предусматривающей 
возможность предоставления свиданий адво-
ката с осужденным для оказания юридической 
помощи. Тогда как полномочия защитника, 
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определенные статьей 53 УПК РФ и раскрываю-
щие способы и средства их реализации при осу-
ществлении защиты в уголовном процессе по-
средством статьи 86 УПК РФ, предусматривают 
бóльшие возможности, нежели у осужденного, 
с правами которого законодатель отождествляет 
полномочия адвоката. 

Осуществление защитительной деятельно-
сти адвоката по отстаиванию интересов осуж-
денного при производстве исполнения приго-
вора на досудебном этапе подготовки по сбору 
информации, имеющей доказательственное 
значение, – проведение опросов, заявление хо-
датайств, представление дополнительных мате-
риалов, предполагает реализацию полномочий, 
предоставленных законодателем защитнику. Это 
еще раз указывает на то, что процессуальный 
статус адвоката в исполнительном производстве 
должен быть определен как защитник.

Одним из инструментов судебной защиты 
прав и интересов в уголовном процессе является 
процедура обжалования судебных решений.

Вынесенные по результатам разрешения во-
просов, возникающих при исполнении приго-
воров, постановления суда относятся, в соответ-
ствии с положениями пункта 53.3 статьи 5 УПК 
РФ, к промежуточным судебным решениям. 

Предусмотренное статьей  401 УПК РФ 
право обжалования постановления суда, выне-
сенного по результатам рассмотрения вопросов, 
связанных с исполнением приговора, отсылает 
нас к  главам 45, 47.1 УПК РФ, регулирующим 
порядок апелляционного и кассационного пере-
смотра судебных решений. 

Право на обжалование судебных решений 
в  соответствии с положениями статей  389.1, 
401.2 УПК РФ в числе прочих участников уго-
ловного процесса принадлежит осужденным и их 
защитникам с правом реализации полномочий 
по осуществлению защиты осужденных. Как ви-
дим, такого субъекта обжалования, как адвокат, 
уголовно-процессуальное законодательство не 
содержит, тогда как лицо, представляющее инте-
ресы стороны в уголовном судопроизводстве, не 
может быть ограничено в возможности проверки 
законности судебного решения – одной из со-
ставляющих прав человека на доступ к справед-
ливому правосудию. 

Кроме того, говоря о разрешении вопроса 
обязательного участия защитника в исполни-
тельном судопроизводстве, заметим, что в су-
дебном заседании апелляционной инстанции 
предусмотрено обязательное участие защитника 
в ряде случаев, перечисленных в статье 51 УПК 

РФ. В то время как «выборочный» кассационный 
порядок обжалования, установленный для про-
межуточных судебных решений, предусматрива-
ет предварительный этап рассмотрения жалобы в 
отсутствие сторон и зависит от единоличного ус-
мотрения судьи, что, на наш взгляд, нельзя рас-
сматривать как полноценную реализацию права 
на судебную защиту и справедливое правосудие. 
Тогда как одним из оснований для отмены или 
изменения судебного решения при его пере-
смотре является в том числе нарушение права 
на защиту, относящегося к существенным про-
цессуальным нарушениям [18, c. 79]. Кроме того, 
несмотря на то, что УПК РФ не предусматривает 
обязательного участия защитника в суде касса-
ционной инстанции, Верховный Суд РФ9 указы-
вает на обязанность суда выяснять нуждаемость 
осужденного в помощи защитника, отказ от ко-
торого может быть заявлен только в письменной 
форме (пункты 9, 12).

При этом, как верно отмечено И.Г. Смирно-
вой, «лицо, попавшее в орбиту уголовного пре-
следования, на основании одного этого обстоя-
тельства нуждается в защите своих прав, которые 
также выступают ограничителем в принудитель-
ном механизме уголовно-процессуальной дея-
тельности» [19, c.  10]. Таким образом, право на 
защиту должно быть обеспечено государством со 
стороны соответствующих органов власти или 
суда с момента потенциально возможного огра-
ничения прав и интересов лица, вовлеченного 
в уголовный процесс. Что касается производства 
по рассмотрению вопросов, связанных с испол-
нением приговора, то возможные ограничения 
прав и интересов осужденных возникают с мо-
мента поступления соответствующих материалов 
в суд. Именно с этого момента право осужденно-
го на защиту его интересов должно быть реализо-
вано в форме обязательного участия адвоката-за-
щитника. 

Выводы
Соблюдение принципов уголовного судо-

производства при разрешении вопросов, свя-
занных с исполнением приговора, неразрывно 
связано с необходимостью законодательного 
определения процессуального статуса лиц, уча-
ствующих в указанном разбирательстве, и, в част-
ности адвоката, который, по нашему убеждению, 

9  О практике применения норм главы 47.1 УПК РФ, ре-
гулирующих производство в суде кассационной инстанции : 
Постановление Пленума Верховного суда РФ от 25 июня 
2019 г. № 19. URL: // https://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_327612/ (дата обращения: 09.01.2023).
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